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Mandanten-Rundschreiben 04/2006

Riickstellungen wegen Patentverletzung und bei Riickbauverpflichtung < Europdische
Gesellschaft (SE) * Entfernungspauschale und Fahrtenbuch < Beilage: Besteuerung der
(Kapital-)Lebensversicherungen nach neuem Recht

Sehr geehrte Damen und Herren,

aus dem Bereich der aktuellen Gesetzgebung gehen wir auf die ab 2006 geltende erweiterte
Forderung bei den haushaltsnahen Dienstleistungen ein. Insofern ist aber auch eine Reihe von
Urteilen zum bis 2005 geltenden Recht ergangen, denen grof’e Bedeutung zukommt. Daneben ist
insbesondere auf ein neues Gesetzgebungsverfahren, das so genannte SEStBeglG, hinzuweisen, das
insbesondere Umwandlungen im betrieblichen Bereich betrifft. Teilweise soll nach dem vorliegenden
Referentenentwurf dieses Gesetz bereits ab dem 1.1.2006 gelten, was derzeit zu erheblicher
Rechtsunsicherheit flhrt. In anderen Fallen ist ein In-Kraft-Treten mit der Verkiindigung des Gesetzes
geplant, so daf® noch Handlungsbedarf bestehen kann, um die bestehende Gesetzeslage zu sichern.

In der Rubrik fiir Unternehmer und Freiberufler sprechen wir insbesondere aktuelle Bilanzfragen an,
wie Urteile zur Ruckstellungsbildung und zur Ansparabschreibung. Diese Aspekte sind bei der
anstehenden Aufstellung der Bilanz zu beachten.

In der Beilage zu diesem Rundschreiben gehen wir auf die Besteuerung der (Kapital-)
Lebensversicherung nach der neuen Rechtslage ein. Ein ausfihrliches Schreiben der
Finanzverwaltung klart viele Einzelfragen. Insbesondere die Vielfalt der angebotenen Produkte macht
die steuerliche Einordnung oftmals schwierig.
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Fur alle Steuerpflichtigen

Aktuelles aus der Steuergesetzgebung

a) Steuerdnderungsgesetz 2007

Uber das im Gesetzgebungsverfahren befindliche Steuerdnderungsgesetz 2007 hatten wir
bereits im Mandanten-Rundschreiben 3/2006 berichtet. Nunmehr liegt ein Gesetzentwurf vor, der
— ungeachtet der zum Teil heftigen Kritik an den vorgesehenen Anderungen und den teilweise
vorgebrachten verfassungsrechtlichen Bedenken — lediglich in folgenden Punkten von den
bisherigen, von uns dargestellten Planen abweicht:

— Ein Zuschlag auf die Einkommensteuer fiir Spitzenverdiener ab einem zu versteuernden
Einkommen von dber 250000€ bzw. 500000 € (Ledige bzw. zusammenveranlagte
Ehegatten) — so genannte ,Reichensteuer® — soll ab 2007 bis zum In-Kraft-Treten der
Unternehmenssteuerreform (voraussichtlich 1.1.2008) auf nichtunternehmerische Einkunfte
erhoben werden. Von dem Zuschlag zur Einkommensteuer sollen gewerbliche Einkunfte,
freiberufliche Einklinfte und Einkunfte aus Land- und Forstwirtschaft ausgenommen werden.

— Vorgesehen ist, die Altersgrenze fir die Gewahrung von Kindergeld oder kindbedingten
Freibetragen fir Kinder, die das 18. Lebensjahr vollendet haben, um zwei Lebensjahre von 27
auf 25 Jahre abzusenken.

— Aufwendungen fur ein hdusliches Arbeitszimmer sollen nur noch dann als Betriebsausgaben
oder Werbungskosten steuerlich berlcksichtigt werden, wenn das Arbeitszimmer den
Mittelpunkt der gesamten betrieblichen und beruflichen Tatigkeit bildet.

— Neuregelungen im Bergmannspramiengesetz sollen zu einer zeitlich gestuften und ab 2008
endgultigen Abschaffung der Bergmannspramie fihren.

b) SEStBegIG

Daneben liegt ein Gesetzentwurf der Bundesregierung Uber steuerliche BegleitmalRnahmen zur
Einflihrung der Europaischen Gesellschaft und zur Anderung weiterer steuerlicher MaRnahmen
(SEStBeglG) vor, der in vielen Fallen von sehr grofler Bedeutung ist. Insbesondere ist zu
beachten, dal vielfach die Steuerpflichtigen durch Wahl des Zeitpunktes fiir bestimmte
Handlungen bestimmen kénnen, ob das derzeitige oder das kiinftige Recht anzuwenden ist.
Aus diesem Grunde informieren wir bereits jetzt (iber die wichtigsten geplanten Anderungen,
auch wenn sich im Verlauf des Gesetzgebungsverfahrens noch Abweichungen ergeben kénnen:

— Diverse Einzelanderungen regeln, dal bei Wegfall des deutschen Besteuerungsrechts, z.B.
bei der Verlegung eines Gewerbebetriebs ins Ausland, die Besteuerung der in Deutschland
gebildeten stillen Reserven sichergestellt werden kann. Derzeit existieren insoweit nur
lickenhafte und wenig aufeinander abgestimmte Regelungen.

— Die so genannte Wegzugsbesteuerung, die insbesondere dann greift, wenn Anteilseigner
einer Kapitalgesellschaft ihren Wohnsitz ins Ausland verlegen, soll neu gefal’t werden,
nachdem die bisherige Regelung sich als gemeinschaftsrechtswidrig erwiesen hat.

— Wesentliche Anderungen soll das Umwandlungssteuergesetz erfahren: In samtlichen
Umwandlungsfallen sollen die Ubertragenen Wirtschaftsguter grundsatzlich gewinnrealisierend
mit dem gemeinen Wert (Verkehrswert) angesetzt werden. Eine steuerliche
BuchwertfortfUhrung wird zugelassen, soweit die Besteuerung der stillen Reserven
sichergestellt ist. Die steuerliche Buchwertfortflhrung wird nicht mehr an einen bestimmten
Wertansatz in der Handelsbilanz geknipft. Bei der Umwandlung von Kapitalgesellschaften in
Personengesellschaften und bei der Einbringung betrieblicher Sachgesamtheiten (ganze
Betriebe oder Teilbetriebe) soll zuklnftig eine Gewinnrealisierung zwingend sein, soweit als
Gegenleistung fir die Einbringung neben den Gesellschaftsrechten auch andere
Gegenleistungen gewahrt werden. Die Besteuerung so genannter einbringungsgeborener
Anteile wird ganzlich neu geregelt. Die Ubertragung von Verlustvortragen, z.B. bei der
Verschmelzung von Kapitalgesellschaften, soll abgeschafft werden.

Hinweis:

Insbesondere in Umwandlungsfallen werden sich durch dieses Gesetz gravierende Veranderungen



ergeben. Zwar ist das Gesetzgebungsverfahren noch in einem sehr frihen Stadium, doch ist aufgrund der
komplexen Materie und des notwendigen zeitlichen Vorlaufs flr geeignete MalRnahmen bereits zum
jetzigen Zeitpunkt unter Hinzuziehung steuerlicher Beratung sehr sorgfaltig zu priifen, ob ein Vorziehen
der Mallnahme geboten ist, um das derzeitige Recht noch zu sichern.

Teilweise ist derzeit vorgesehen, dall die Gesetzesanderungen bereits zum 1.1.2006 in Kraft treten sollen,
so dal} auch bereits realisierte oder kurzfristig umgesetzte Entscheidungen betroffen waren.

Steuerliche Behandlung von Aufwendungen fiir VIP-Logen bei der
FuBballweltmeisterschaft 2006

Im Mandanten-Rundschreiben 6/2005 hatten wir Uber die ertragsteuerliche Behandlung von
Aufwendungen fir VIP-Logen in Sportstatten berichtet, insbesondere auch (ber die von der
Finanzverwaltung mit Schreiben vom 22.8.2005 (Aktenzeichen IV B 2 — S 2144 — 41/05)
getroffenen  Vereinfachungsregeln. Nach Auffassung der Finanzverwaltung ist der
Betriebsausgabenabzug fiir Aufwendungen im Rahmen von VIP-Malnhahmen zu versagen, wenn
keine Nachweise dafiir vorliegen, welchem konkreten Zweck die getatigten Aufwendungen
dienten, d.h. welchem Personenkreis aus welcher Veranlassung die Leistung zugewendet wurde.
Dagegen ist es unschadlich, wenn der Vertrag Uber die Nutzung der VIP-Logen keine
Aufgliederung in die verschiedenen gewahrten Vorteile erlaubt. In diesen Fallen ist im Wege der
sachgerechten Schatzung eine Aufteilung vorzunehmen. Aus Vereinfachungsgriinden a3t es
die Finanzverwaltung zu, wenn das Gesamtentgelt pauschal aufgeteilt wird zu 40 % in einen
Anteil fur Werbung, zu 30 % in einen Anteil fir Bewirtung und zu 30 % in einen Anteil fur
Geschenke (Eintrittskarten), wobei mangels einer anderen Aufteilung davon auszugehen ist, daf
dieser Anteil je zur Halfte auf die Geschaftsfreunde und auf die Arbeitnehmer entfallt.

Da diese Geschenkaufwendungen regelmaflig den Betrag von 35€ pro Empfanger und
Wirtschaftsjahr Ubersteigen, sind sie beim Einladenden nicht als Betriebsausgaben abziehbar.
Bei den Eingeladenen ist dieser Vorteil grundsatzlich zu versteuern. Da der einladende
Steuerpflichtige regelmaflig der Finanzverwaltung die Namen der eingeladenen Gaste nicht
mitteilen will, weil die Gefahr besteht, dal mittels Kontrolimitteilungen die Besteuerung des
Vorteils auf Seiten des Empfangers nachgeprift wird, verzichtet die Finanzverwaltung unter
Umstanden auf eine Benennung der Empfanger. Zur Abgeltung der Besteuerung auf Seiten des
Empfangers ist es erforderlich, dall der Zuwendende 60 % des auf die Geschéaftsfreunde
entfallenden Anteils an den Aufwendungen zusatzlich der Besteuerung unterwirft.

Da im Rahmen der FuBballweltmeisterschaft 2006 nach den Vertragsbestimmungen der FIFA
jegliche Art von offentlicher Werbung durch Unternehmen, die nicht offizieller Sponsor sind,
ausdricklich untersagt ist, gelten hinsichtlich der pauschalen Aufteilung der Aufwendungen
Abweichungen. Nach dem Schreiben des Bundesministeriums der Finanzen vom 30.3.2006
(Aktenzeichen IV B 2 — S 2144 — 26/06) gelten die im Schreiben vom 22.8.2005 dargestellten
Grundsatze mit der Abweichung, da® aufgrund des Werbeverbots durch die FIFA bei einer
pauschalen Kostenaufteilung die Gesamtaufwendungen nur auf die Leistungselemente
Bewirtung und Geschenke zu verteilen sind. Diese Aufteilung ist wie folgt durchzufiihren:

— Der Anteil fur die Bewirtung wird mit 30 % der Gesamtaufwendungen, hdchstens aber 1 000 €
pro Teilnehmer und Veranstaltung angenommen.

— Die verbleibenden Aufwendungen entfallen auf den Anteil fur Geschenke.

Haushaltsnahe Dienstleistungen: Erweiterte Férderung ab 2006

Hinweisen mdchten wir nochmals auf die nun deutlich erweiterte Méglichkeit des steuerlichen
Abzugs von Kosten fir Handwerkerleistungen. Diese erweiterten steuerlichen
Abzugsmoglichkeiten gelten wegen der Anderung durch das Gesetz zur steuerlichen
Forderung von Wachstum und Beschaftigung fiir Leistungen ab dem 1.1.2006.

Fir Handwerkerleistungen in privaten Haushalten zur Renovierung und Erhaltung der eigenen
Wohnung oder des eigenen Hauses kann seit Jahresbeginn eine SteuerermaBigung in Hohe
von 20 % der Ausgaben beansprucht werden. Privathaushalte kénnen Aufwendungen fir
Handwerkerleistungen von insgesamt maximal 3 000 € jahrlich steuerlich geltend machen und
s0 bis zu 600 € einsparen.

Gefordert werden handwerkliche Leistungen, die nach dem 31.12.2005 erbracht worden sind, fir



Renovierungs-, Erhaltungs- und ModernisierungsmaRnahmen fir die eigengenutzte Wohnung
oder das Haus, z.B.

— die Modernisierung des Badezimmers,

die Erneuerung der Heizungsanlage,

das Streichen und Tapezieren von Innenwanden,

die Beseitigung kleinerer Schaden und die Erneuerung des Bodenbelags,

die Erneuerung von Fenstern und Tlren oder auch

Garten- und Wegebauarbeiten auf dem Grundsttick.

Der Steuerbonus von 20 %, den sowohl Mieter als auch Eigentimer in Anspruch nehmen
kénnen, bezieht sich nur auf die Arbeitskosten (inkl. Mehrwertsteuer), nicht jedoch auf die
Materialkosten. Insofern ist Voraussetzung fir die Steuerermafligung, dall die Arbeitskosten
und die hierauf entfallende Mehrwertsteuer in der Rechnung separat ausgewiesen werden.

Beispiel:

Ein Fliesenleger wird mit der Renovierung des Badezimmers beauftragt. An Arbeitslohn entstehen 1 200 €
zuzuglich 16 % Mehrwertsteuer, insgesamt also 1 392 €. Der Staat fordert diesen Betrag mit 20 %, also
278,40 €. Dieser Steuerbonus kann beim zustdndigen Finanzamt im Rahmen der
Einkommensteuererklarung beantragt werden. Die tarifliche Einkommensteuer mindert sich um 278,40 €.

Die Steuerermafigung ist davon abhangig, dal die Aufwendungen durch Vorlage einer
Rechnung (mit gesondertem Ausweis der Arbeitsleistung) und die Zahlung durch einen Beleg
des Kreditinstituts (Uberweisung oder Kontoauszug) nachgewiesen werden. Barzahlungen sind
ausdricklich nicht begtinstigt. Wichtig ist, dal diese Steuerermaligung nur auf Antrag bei der
Einkommensteuerveranlagung geltend gemacht werden kann.

Neben den Handwerkerdienstleistungen kénnen — wie bislang bereits — Kosten fir
haushaltsnahe Dienstleistungen (z.B. Wohnungsreinigung) wie bisher mit 20 % von hdéchstens
3 000 €, also 600 €, von der Steuerschuld abgezogen werden.

Haushaltsnahe Dienstleistungen: Aktuelle Rechtsprechungsiibersicht

Aufwendungen fur haushaltsnahe Dienstleistungen kénnen bereits seit 2003 zu einer Minderung
der Einkommensteuerbelastung fuhren. Allerdings war der Abzug in den Jahren 2003 bis 2005
nur unter sehr engen Voraussetzungen maoglich, was oftmals zu Streit mit der
Finanzverwaltung fiihrt. Auf aktuelle Entscheidungen gehen wir im Folgenden ein. Generell ist
zu beachten, daR diese Entscheidungen ab 2006 wegen der ausgedehnten Férderung nicht
mehr einschlagig, sehr wohl aber fur Jahre bis 2005 noch von grof3er Bedeutung sind.

Nach der Verwaltungsauffassung scheidet eine Minderung der Einkommensteuer bei
Wohnungseigentiimergemeinschaften aus, wenn die haushaltsnahe Dienstleistung vom
Verwalter der Eigentimergemeinschaft in Auftrag gegeben wird. Das Finanzgericht KéIn hat mit
Urteil vom 24.1.2006 (Aktenzeichen 5 K 2573/05) diese Verwaltungsauffassung bestatigt.

Hinweis:

Gegen das Urteil wurde Revision beim Bundesfinanzhof (Aktenzeichen VI R 18/06) eingelegt. Mit der
Einkommensteuererklarung sollten solche Aufwendungen flir haushaltsnahe Dienstleistungen, die der
Verwalter ausgeldst hat, geltend gemacht werden. Die Finanzverwaltung wird diese gegenwartig nicht
anerkennen. Gegen die Ablehnung sollte Einspruch eingelegt und das Ruhen des Verfahrens unter
Hinweis auf das beim Bundesfinanzhof anhangige Revisionsverfahren beantragt werden.

Das Finanzgericht Thiringen hat mit Urteil vom 13.10.2005 (Aktenzeichen 1l 165/05)
entschieden, daf} die Renovierung einer Hausfassade keine haushaltsnahe Dienstleistung ist.
Als ,haushaltsnah® sind hiernach nur regelmafig anfallende, laufende Arbeiten von geringem
Umfang, die auch Gegenstand eines haushaltsnahen Beschaftigungsverhaltnisses sein kdnnen,
berlcksichtigungsfahig. Hierunter fallen Schoénheitsreparaturen oder kleinere
Ausbesserungsarbeiten, nicht aber grundlegende Renovierungsarbeiten sowie Aus- und
Umbauten.

Hinweis:

Auch gegen dieses Urteil wurde Revision beim Bundesfinanzhof (Aktenzeichen VI R 77/05) eingelegt.
Vergleichbare Sachverhalte sollten offen gehalten werden. Durch das Gesetz zur steuerlichen Férderung



von Wachstum und Beschaftigung sind ab 2006 auch Handwerkerleistungen fiir Renovierungs-,
Erhaltungs- und ModernisierungsmaBnahmen begiinstigt. Durch die entsprechende Zuordnung bleibt
allerdings der allgemeine Forderbetrag von haushaltsnahen Dienstleistungen ungenutzt. Dies kann fiir den
Steuerpflichtigen unglinstig sein, so daf’ auch noch ab 2006 vergleichbare Sachverhalte offen gehalten
werden sollten.

Wird ein Bad vollstandig renoviert, stellt dies nach Auffassung des Finanzgerichts
Niedersachsen im Urteil vom 4.10.2005 (Aktenzeichen 13 K 368/04) keine haushaltsnahe
Dienstleistung dar. Dies gelte auch fir diejenigen Handwerkerleistungen, die ansonsten als
Schonheitsreparatur beglinstigt waren, aber in untrennbarem Zusammenhang mit der nicht
begiinstigten Renovierungsmallinahme stehen.

Hinweis:

Auch gegen diese Entscheidung wurde Revision beim Bundesfinanzhof (Aktenzeichen VI R 74/05)
eingelegt. Vergleichbare Sachverhalte sollten offen gehalten werden.

Gewdhnliche Malerarbeiten in der Wohnung sind nach Auffassung des Finanzgerichts
Niedersachsen im Urteil vom 9.11.2005 (Aktenzeichen 3 K 343/05) als typische
Schoénheitsreparatur beginstigt. Diese Maflhahmen miussen allerdings in einem inldndischen
Haushalt des Steuerpflichtigen erbracht werden. Hiervon ist selbst dann auszugehen, wenn ein
jahrzehntelang bewohnter Haushalt vorUbergehend, z.B. wegen eines Aufenthalts im
Pflegeheim, nicht genutzt werden kann.

Hinweis:

Offen ist, ob sich der Bundesfinanzhof dieser Auffassung anschlieRt. Gegen dieses Urteil wurde Revision
beim Bundesfinanzhof (Aktenzeichen VI R 75/05) eingelegt. Vergleichbare Sachverhalte sollten ebenfalls
offen gehalten werden.

Fir Bewohner von Alters- und Pflegeheimen hat das Finanzgericht KdIn mit Urteil vom
27.10.2005 (Aktenzeichen 15 K 1526/05) ein wichtige Entscheidung getroffen. Das Finanzgericht
hat es bei der Bewohnerin einer Zweizimmerwohnung in einer Seniorenresidenz abgelehnt, aus
den Gesamtkosten des Heims von monatlich 2 973 € einen geschatzten, auf haushaltsnahe
Dienstleistungen entfallenden Anteil herauszurechnen und hierfir die Steuerermafigung zu
gewahren. Denn die dem Steuerpflichtigen erwachsenen Aufwendungen sind durch Vorlage
einer Rechnung und die Zahlung auf ein Konto des Empfangers der haushaltsnahen
Dienstleistung durch den Beleg des Kreditinstituts nachzuweisen. Aus den im Klageverfahren
vorgelegten Kontoausziigen Uber den Rechnungsausgleich ergab sich nicht der konkrete Betrag,
der auf die haushaltsnahe Dienstleistung ,Reinigung der Wohnung“ entfiel. Das Finanzgericht
vertrat die Auffassung, dall es fur die Gewahrung der Tarifermaligung der genauen
Bezeichnung der haushaltsnahen Dienstleistung und der Bezifferung der steuerlich
abzugsfahigen Aufwendungen bedarf. Eine Schatzung der anteiligen Aufwendungen fir die
haushaltsnahe Dienstleistung schied im Urteilsfall aus. Sie hatte vorausgesetzt, dal3 objektive
Umstande eine zutreffende und eine leicht nachprufbare Trennung der Aufwendungen in
diejenigen fur abzugsfahige haushaltsnahe Dienstleistungen und fur nicht abzugsfahige
Dienstleistungen ermdglichen. Weder der Residenzvertrag noch die monatlichen Rechnungen
lieRen eine sachgerechte Schatzung zu.

Hinweis:

Auch dieses Urteil ist noch nicht rechtskraftig. Die abschliefende Entscheidung des Bundesfinanzhofs
(Aktenzeichen VI B 16/06) bleibt abzuwarten. Zu empfehlen ist, sich Uber die haushaltsnahen
Dienstleistungen eine gesonderte Rechnung des Heimtragers ausstellen zu lassen.

Des Weiteren ist darauf hinzuweisen, dal die Finanzverwaltung nun entgegen der bisherigen
Auffassung von Umzugsspeditionen durchgefiihrte privat veranlafite Umzlige den
begtinstigten haushaltsnahen Dienstleistungen zuordnet. Diese Auffassung soll in allen noch
offenen Fallen vertreten werden. Betont wird allerdings, dal® die Steuerermafligung weiterhin den
Nachweis der Aufwendungen durch Vorlage einer Rechnung und die Zahlung auf das Konto des
Erbringers der Dienstleistung durch Beleg des Kreditinstituts voraussetzt.

Schenkungsteuer bei Zugewinnausgleich

Auch bei Schenkungen unter Ehegatten kann grundsatzlich Schenkungsteuer entstehen. Eine
mdglicherweise schenkungsteuerfreie Zuwendung unter Ehegatten ist der Ausgleich des
Zugewinns, der bei Beendigung des eherechtlichen Giiterstands der Zugewinngemeinschaft



vorgenommen wird. Hintergrund dieser Schenkungsteuerfreiheit ist, dal} der Zugewinnausgleich
als vom empfangenden Ehegatten mitverdientes Vermdgen angesehen wird.

Ein Ausgleich des Zugewinns setzt nicht unbedingt eine Ehescheidung voraus, sondern kann
auch bei intakter Ehe vorgenommen werden und sinnvoll sein. Zu dieser Thematik hat der
Bundesfinanzhof jetzt zwei interessante Entscheidungen mit sehr unterschiedlichen Steuerfolgen
gefallt:

- ,,Giiterstandsschaukel“: So ist der — tatsachlich durchgeflhrte — Ausgleich des Zugewinns
keine steuerpflichtige Schenkung, wenn der Guterstand der Zugewinngemeinschaft durch
Ehevertrag beendet wird, und zwar selbst dann nicht, wenn die Zugewinngemeinschaft
anschliellend wieder neu begriindet wird (Bundesfinanzhof vom 12.7.2005, Aktenzeichen Il R
29/02).

Hinweis:

Der Bundesfinanzhof halt es nicht fir erforderlich, dal® der Giiterstand der Zugewinngemeinschaft
endgiiltig beendet wird. In dem entschiedenen Fall lagen allerdings wirtschaftliche Griinde fir den
zwischenzeitlichen Ausgleich des Zugewinns vor (Vermdgenssicherung wegen geschaftlicher Risiken).

- ,Fliegender Zugewinnausgleich“: Gleichen dagegen Ehegatten bei fortbestehender
Zugewinngemeinschaft den Zugewinn aus, liegt eine grundsatzlich
schenkungsteuerpflichtige Zuwendung vor (Bundesfinanzhof vom 24.8.2005, Aktenzeichen
Il R 28/02).

Hinweis:

Damit empfiehlt es sich, den fliegenden Zugewinnausgleich zu vermeiden. Zurickhaltung ist also
geboten, wenn die Zugewinngemeinschaft nicht beendet, sondern lediglich modifiziert wird und dabei
ein (zwischenzeitlicher) Ausgleich erfolgt.

Hinweis:

Abgesehen von den Sonderregelungen fir die Beendigung der Zugewinngemeinschaft bestehen
verschiedene Steuerbefreiungen (z.B. bei Ubertragung des zu eigenen Wohnzwecken genutzten Hauses).
Auflerdem gibt es fir den unentgeltlichen Erwerb vom Ehegatten einen Freibetrag (307 000 €), der jedoch
innerhalb eines Zeitraums von zehn Jahren nur einmal in Anspruch genommen werden kann.

Fur Unternehmer und Freiberufler

Anliegerbeitrage fiir ein bereits erschlossenes Grundstiick keine Anschaffungskosten

Werden fur die erstmalige Errichtung einer Stral3e und die damit einhergehende ErschlieBung
des Grundstiicks und die erstmalige Anlage von Entsorgungs- und Versorgungseinrichtungen
(Strom-, Wasser-, AbwasseranschluB usw.) eines Grundstiicks Beitrdge an die Kommune
oder das Versorgungsunternehmen gezahlt, liegen keine sofort abzugsféhigen
Betriebsausgaben vor, sondern vielmehr — ggf. nachtragliche — Anschaffungskosten fir das
Grundstuck, die mit diesem in der Bilanz zu aktivieren sind.

Anders ist dies allerdings bei derartigen Aufwendungen fiir bereits erschlossene Grundstiicke.
So hat der Bundesfinanzhof mit Urteil vom 3.8.2005 (Aktenzeichen | R 36/04) bestatigt, dafl
Anliegerbeitrage fir ein schon erschlossenes Betriebsgrundstlick keine nachtraglichen
Anschaffungskosten, sondern sofort abzugsfahige Betriebsausgaben sind. Ausnahmsweise
kénnen nur dann zu aktivierende nachtragliche Anschaffungskosten vorliegen, wenn die von der
Kommune durchgefihrte Mallnahme zu einer Wertsteigerung des Grundstiicks selbst fihrt.
Ebenfalls unmittelbar abzugsfahige Betriebsausgaben liegen z.B. vor bei Beitragen zur
Verbesserung einer Stral’e, zur Ersetzung eines Weges, zum Ersatz oder zur Erweiterung der
vorhandenen Kanalisation oder Stromumstellung oder bei Beitragen, die mit einer gewerblichen
Sondernutzung im Zusammenhang stehen.



Folgen bei Nichtabgabe der Anlage EUR

Steuerpflichtige, die ihren Gewinn durch Einnahmeniberschullrechnung ermitteln, also
insbesondere Freiberufler und kleinere Gewerbetreibende, haben ab dem Veranlagungszeitraum
2005 eine Gewinnermittlung nach amtlichem Vordruck (Anlage EUR) abzugeben. Dies ist nur
dann nicht erforderlich, wenn die Summe der Betriebseinnahmen weniger als 17 500 € betragt.

Die Oberfinanzdirektion Minster hat sich nun mit Verfigung vom 7.4.2006 dazu geaulert, wie
bei Nichteinreichung der Anlage EUR verfahren wird. In Féllen, in denen fir 2005 eine
ordnungsgemale Steuererklarung abgegeben wird und nur die Anlage EUR fehlt, wird aus
Vereinfachungsgriinden von einer Aufforderung zur Abgabe der Anlage EUR abgesehen.
Allerdings wird der Steuerpflichtige in dem Steuerbescheid auf die Abgabepflicht fir Folgejahre
hingewiesen.

Aktuelle Rechtsprechung zur Riickstellungsbildung

a) Riickstellungen wegen Patentverletzung

In der Handelsbilanz sind fiir ungewisse Verbindlichkeiten aufwandswirksam Rickstellungen zu
bilden. Ungewisse Verbindlichkeiten in diesem Sinne sind u.a. solche, die am Bilanzstichtag dem
Grunde nach bestehen, deren Hohe aber ungewil} ist. Voraussetzung der Riickstellungsbildung
ist insbesondere, dal’ der Schuldner am Bilanzstichtag mit seiner Inanspruchnahme rechnen
mul3.

Diese Grundsatze gelten zunachst auch fur die steuerliche Gewinnermittlung. Allerdings existiert
im Steuerrecht eine Reihe von Sonderregelungen. Herauszuheben ist das steuerliche Verbot der
Bildung von Drohverlustriickstellungen. Auch fir Rickstellungen wegen der Verletzung fremder
Patent-, Urheber- oder ahnlicher Schutzrechte existiert eine steuerliche Sonderregelung. Sie
bestimmt, dal® derartige Riickstellungen erst dann gebildet werden dirfen, wenn

— der Rechtsinhaber Anspriiche wegen der Rechtsverletzung geltend gemacht hat oder
— mit einer Inanspruchnahme wegen der Rechtsverletzung ernsthaft zu rechnen ist.

Eine nach der zweiten Fallgruppe gebildete Rickstellung ist spatestens in der Bilanz des dritten
auf ihre erstmalige Bildung folgenden Wirtschaftsjahres gewinnerhdhend aufzulésen, wenn
Anspriche nicht geltend gemacht worden sind.

Der Bundesfinanzhof hat nun mit Urteil vom 9.2.2006 (Aktenzeichen IV R 33/05) lber einen
Sachverhalt der zweiten Fallgruppe entschieden. Die Bildung der streitigen Rickstellungen war
nur zulassig, wenn zum Bilanzstichtag ernsthaft mit einer Inanspruchnahme zu rechnen war.
Dazu war aber nach dem Urteil des Bundesfinanzhofs nicht erforderlich, dall der geschadigte
Patentinhaber in irgendeiner Weise reagiert hat. Die Klagerin als Verpflichtete muf3te auch nicht
darlegen und beweisen, dal} die Patentverletzung dem Berechtigten bekannt geworden ist oder
die Kenntniserlangung unmittelbar bevorstand. Wenn eine Verbindlichkeit wegen
Patentverletzung dem Grunde nach besteht, darf im Allgemeinen unter Kaufleuten davon
ausgegangen werden, daf® die Geltendmachung des Anspruchs durch den Glaubiger auch
wahrscheinlich ist — so die fir den Steuerpflichtigen vorteilhafte Ansicht des Bundesfinanzhofs.

b) Riickstellung fiir Riickbauverpflichtung

Ist der Betreiber von Wasserleitungen aufgrund von Vertragen mit den Grundstiickseigentimern
verpflichtet, im Fall der Stilllegung die unterirdisch errichteten Anlagen zu beseitigen, so ist dafir
nach dem Urteil des Finanzgerichts Disseldorf vom 23.11.2004 (Aktenzeichen
6 K293/02 k, G, BB, BA) die Ansammlung einer Rickstellung bereits zu einem Zeitpunkt
geboten, in dem die Wasserleitungen noch betrieben werden.

Hinweis:

Diese Sichtweise dirfte auch auf andere Anlagen oder Bauwerke auf fremden Grundstlicken Ubertragbar
sein. Entscheidend ist, dal® vertraglich eine Beseitigung der Anlagen vereinbart ist.

Ansparricklage: Unzuldssigkeit der vorzeitigen Teilauflésung

Mittels einer Ansparricklage konnen kleinere und mittlere Betriebe Abschreibungsaufwand
spaterer Perioden steuerlich vorziehen. Insoweit besteht ein Mittel der steuerlichen Bilanzpolitik,



10

das im Einzelfall sehr sinnvoll eingesetzt werden kann. dal} die aufwandswirksame Bildung einer
so genannten Ansparriicklage aber sehr sorgfaltig abgewogen werden sollte, zeigt das aktuelle
Urteil des Bundesfinanzhofs vom 21.9.2005 (Aktenzeichen X R 32/03).

Nach den gesetzlichen Vorgaben mul} der Steuerpflichtige eine am Ende des zweiten auf ihre
Bildung folgenden Wirtschaftsjahres noch vorhandene Ansparriicklage gewinnerhéhend
auflésen. Wird also die geplante Investition doch nicht durchgeflihrt, so wird durch die
gewinnerhéhende Auflosung der frihere Aufwand aus der Bildung der Riicklage wieder
ausgeglichen. Dies ist dann aber auch verbunden mit einem steuerpflichtigen ,Strafzins“ in Héhe
von 6 % der Ricklage fir jedes Jahr, in dem die Ricklage bestanden hat, so dall die
Steuerstundung nach derzeitigen Zinsverhaltnissen teuer erkauft wird.

Dem Steuerpflichtigen steht es nach Ansicht der Finanzverwaltung frei, die Rucklage auch
vorzeitig, also bereits zum Ende des ersten Wirtschaftsjahres nach ihrer Bildung, aufzulésen. Im
Urteilsfall wollte der Steuerpflichtige eine Ricklage nun aber nur teilweise auflésen. Dies hat der
Bundesfinanzhof abgelehnt. Die Auflésung der Ansparriucklage kann nicht auf einen Teil der
Riicklage beschrankt werden, sondern umfaldt zwangslaufig die volle, fir das jeweilige
Investitionsvorhaben gebildete Ricklage.

Voraussetzungen fiir den Nachweis innergemeinschaftlicher Lieferungen weiterhin
ungeklart

Die hohen Anforderungen der Finanzamter an den Nachweis der Voraussetzungen der
Umsatzsteuerfreiheit  innergemeinschaftlicher  Lieferungen und die  Langwierigkeit
entsprechender streitiger Verfahren wurden wieder einmal deutlich in einem Fall, der schliel3lich
auch vom Bundesfinanzhof mit Beschlul vom 25.11.2005 (Aktenzeichen V B 75/05) noch nicht
abschlieend entschieden wurde.

In dem Fall lieferte ein Unternehmer hochwertige Kfz an verschiedene Unternehmen in Spanien
und Belgien. Obwohl dem Unternehmer amtliche Bestatigungen Uber die Giiltigkeit der
Umsatzsteuer-ldentifikationsnummern der auslandischen Unternehmen vorlagen, versagte das
Finanzamt die Anerkennung der Umsatze als steuerfreie innergemeinschaftliche Lieferungen
und unterwarf sie der Umsatzsteuer. Das Finanzamt begriindete dies damit, die auslandischen
Unternehmen  seien lediglich rechtlich existente, aber wirtschaftlich inaktive
Scheinunternehmen. Der Bundesfinanzhof hatte ernstliche Zweifel an der Rechtmafigkeit der
Umsatzsteuerbescheide und setzte deren Vollziehung aus.

Der Bundesfinanzhof fallte in dem Gerichtsbescheid die Voraussetzungen einer
innergemeinschaftlichen Lieferung u.a. wie folgt zusammen:

— Der Unternehmer (oder der Abnehmer) beférdert oder versendet den Liefergegenstand in das
Ubrige Gemeinschaftsgebiet.

— Der Abnehmer ist ein Unternehmer, der den Gegenstand fiir sein Unternehmen erwirbt.

— Der Erwerb des Gegenstands der Lieferung unterliegt beim Abnehmer in einem anderen
Mitgliedstaat den Vorschriften der Umsatzbesteuerung.

AuRerdem sind — so auch der Bundesfinanzhof — fiir die Steuerfreiheit die Voraussetzungen der
innergemeinschaftlichen Lieferung durch Belege und Blcher nachzuweisen (Beleg- und
Buchnachweis). Die Nachweisanforderungen sind im Einzelnen in speziellen
umsatzsteuerlichen Vorschriften geregelt.

Weiterhin ging der Bundesfinanzhof auf eine Vertrauensschutzregelung ein, nach der eine
Lieferung ausnahmsweise als steuerfrei anzusehen ist, obwohl die Voraussetzungen dafir
tatsachlich nicht vorliegen. Das aber auch nur dann, wenn die Inanspruchnahme der
Steuerbefreiung auf unrichtigen Angaben des Abnehmers beruht und der Unternehmer die
Unrichtigkeit dieser Angaben auch bei Beachtung der Sorgfalt eines ordentlichen Kaufmanns
nicht erkennen konnte.

Schlief3lich kommt der Bundesfinanzhof zu dem Ergebnis, da} die Voraussetzungen des
Nachweises einer innergemeinschaftlichen Lieferung und der Vertrauensschutzregelung wegen
weiterer anhangiger Verfahren vor dem Europaischen Gerichtshof und dem Bundesfinanzhof
noch nicht abschlieBend geklart sind.
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Hinweis:

Es ist nur schwer verstandlich, da das Finanzamt die Steuerfreiheit versagen will, obwohl der
Unternehmer die Umsatzsteuer-ldentifikationsnummern der Abnehmer auf dem vom Gesetz
vorgesehenen Weg uberprift hat. Man sollte sich aber nicht darauf verlassen, dal in einem Streitfall die
Vertrauensschutzregelung eingreift. Die Finanzamter werden den Vertrauensschutz nur ungern gewahren
wollen. Bei innergemeinschaftlichen Lieferungen sollten bis auf weiteres die Beleg- und Buchnachweise
vollstandig und rechtzeitig geflhrt werden, da die Nichtanerkennung der Steuerfreiheit zu hohen
Steuernachzahlungen fiihren kann.

Vgl. zu den Voraussetzungen einer innergemeinschaftlichen Lieferung sowie zum Beleg- und
Buchnachweis im Einzelnen Mandanten-Rundschreiben 5/2005.

Werklieferung eines ausldndischen Unternehmers fiir privaten Bereich: Einbehalt der
Umsatzsteuer

In bestimmten Fallen, z.B. bei Werklieferungen und sonstigen Leistungen eines im Ausland
ansassigen Unternehmers, schuldet nach einer grundsatzlich ab dem 1.1.2002 geltenden
Regelung der Empfanger der im Inland steuerpflichtigen Leistung die Umsatzsteuer (so
genannte Steuerschuldnerschaft des Leistungsempfangers). Das heil3t, dall der
Leistungsempfanger dann die Umsatzsteuer einzubehalten, zu erkldren und an das Finanzamt
abzufuhren hat.

Der Bundesfinanzhof hat jetzt fir die bis zum 31.12.2001 geltende Vorgangerregelung (so
genanntes Abzugsverfahren) entschieden, dall der die Leistung empfangende Unternehmer die
Umsatzsteuer auch dann einzubehalten und abzufiihren hatte, wenn er die Werklieferung fir den
privaten, also nichtunternehmerischen Bereich bezogen hatte, wie es z.B. im Rahmen von
Baumalnahmen fiir das private Eigenheim des Unternehmers vorkommen kann
(Bundesfinanzhof vom 3.11.2005, Aktenzeichen V R 56/02).

Hinweis:

Es ist davon auszugehen, daR fir das seit dem 1.1.2002 geltende Recht dasselbe gilt. Das heil3t, auch
nach der heutigen Regelung geht die Umsatzsteuerschuldnerschaft in diesen Fallen auch dann auf den
die Leistung empfangenden Unternehmer Uber, wenn er die Leistung flr seinen privaten
(nichtunternehmerischen) Bereich bezieht. Es kann sich deshalb empfehlen, bereits vor der Vereinbarung
(und vor der Bezahlung) entsprechender Leistungen steuerlichen Rat in Anspruch zu nehmen, und zwar
auch dann, wenn die Leistungen fiir den nichtunternehmerischen Bereich bezogen werden.

Umsatzsteuerliche Behandlung der Mautgebiihr

Die Finanzverwaltung hat sich zur umsatzsteuerlichen Behandlung der nach dem
Autobahnmautgesetz flr schwere Nutzfahrzeuge zu entrichtenden Mautgebihr gedulert
(Oberfinanzdirektion Koblenz vom 31.1.2006, Aktenzeichen S 7100/S 7200 A — St 443/St 44 4).

a) Vorsteuerabzug

Die fur die Benutzung von Autobahnen (z.B. von Frachtfiihrern) an den Bund bzw. Tollcollect zu
entrichtenden offentlich-rechtlichen Mautgebtihren sind nicht mit Umsatzsteuer belastet, so daf
aus der Abfliihrung von Mautgebihren kein Recht auf Vorsteuerabzug entsteht.

b) Weiterbelastung der Mautgebiihren

Originarer Schuldner der Mautgebuhren ist nach dem Autobahnmautgesetz die Person, die
Eigentimer oder Halter des mautpflichtigen Motorfahrzeugs ist, Uber den Gebrauch des
Motorfahrzeugs bestimmt oder das Motorfahrzeug filhrt. Mautpflichtig ist also in der Regel der
FrachtfUhrer. Walzt der Schuldner die Mautgeblihr als Kosten Uber den Preis auf den
Auftraggeber der Transportleistung ab, ist der weiterbelastete Betrag der Umsatzsteuer zu
unterwerfen. Das gilt auch dann, wenn sie als gesondert ausgewiesener Posten in der
Rechnung aufgeflhrt ist.

c) Vermietungsfalle

Da originarer Schuldner der Mautgebihr sowohl der Eigentimer als auch der Fihrer des
Motorfahrzeugs ist, sind im Falle der Vermietung eines mautpflichtigen Lkw an einen
Selbstfahrer sowohl der Vermieter als auch der Mieter aufgrund des Autobahnmautgesetzes
(Gesamt-)
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Schuldner der Mautgebiihr. Der Bund bzw. Tollcollect nimmt jedoch grundsatzlich nur den
Eigentimer des Motorfahrzeugs in Anspruch. Berechnet der Lkw-Eigentiimer die Maut jetzt an
den Mieter weiter, stellt sich die Frage, ob die Weiterbelastung wegen der Maut-Schuldnerschaft
des Mieters Uberhaupt der Umsatzsteuer unterliegt. Nach Auffassung der Oberfinanzdirektion
Koblenz ist das der Fall; die weiterbelastete Mautgebihr ist in Vermietungsfallen also der
Umsatzsteuer zu unterwerfen (kein so genannter durchlaufender Posten).

Gewerbesteuerliche Dauerschulden auch bei Ausnutzung vorhandener Kreditlinien durch
permanente kurzfristige Kredite

Zinsen flur betriebliche Darlehen kdnnen grundsatzlich steuerlich mindernd bertcksichtigt
werden. Bei der Gewerbesteuer werden Zinsen dagegen nur zur Halfte mindernd bertlicksichtigt,
wenn es sich um Darlehen handelt, die wirtschaftlich mit der Griindung oder dem Erwerb des
Betriebs im Zusammenhang stehen oder aber einer dauerhaften Verstarkung des
Betriebskapitals dienen. Schulden, die zum laufenden Geschéftsbetrieb gehdren, z.B.
Lieferantenschulden, sind regelmaRig nicht als Dauerschulden einzustufen. Schulden, die nicht
zum laufenden Geschéftsverkehr zahlen, sind dagegen grundsatzlich Dauerschulden, wenn sie
nicht binnen zwolf Monaten getilgt werden.

Der Bundesfinanzhof hatte in dem Urteil vom 31.5.2005 (Aktenzeichen | R 73/03) tber einen Fall
zu entscheiden, in dem aufgrund eines Rahmenkreditvertrags eine Vielzahl an kurzfristigen
Krediten ohne zeitliche Unterbrechung in Anspruch genommen wurde. Im Urteilsfall wurde das
Vorliegen von Dauerschuldzinsen und damit die nachteilige Behandlung bei der Gewerbesteuer
bejaht. Der Bundesfinanzhof begriindet seine Entscheidung damit, dal der Gesetzeszweck eine
einheitliche Beurteilung von Schuldverhalinissen fordert, die wirtschaftlich eng zusammenhangen
und durch Vereinbarungen zwischen den Kreditparteien derart miteinander verknlpft sind, da®
gerade die Verknipfung dem Kreditnehmer die langerfristige Nutzung der Kreditmittel sichert und
diese dadurch zu einer nicht nur voribergehenden Verstarkung des Betriebskapitals dienen.

Dies verdeutlicht, dal bei kurzfristigen Krediten nicht unbedingt von einer vollstandigen
Berlcksichtigung der Zinsen bei der Gewerbesteuer ausgegangen werden kann.

Europaische Aktiengesellschaft — Rechtsform fiir den Mittelstand?

a) Anwendungsfille im Mittelstand

Mit der geplanten Fusion der italienischen Riunione Adriatica die Sicurta (RSA) S.p.A. auf die
Allianz AG unter gleichzeitiger Umwandlung der Allianz AG in eine Europaische Gesellschaft
(SE) ist die Bekanntheit der SE deutlich gestiegen. Die SE tritt als neue Rechtsform neben die
bekannten Rechtsformen der Aktiengesellschaft und der GmbH. Dabei kann die SE nach dem
Muster der AG mit Vorstand, Aufsichtsrat und Hauptversammlung gegriindet werden, aber auch
nach dem Vorbild vieler Nachbarlander und &hnlich der GmbH nur mit einem Verwaltungsrat und
der Gesellschafterversammliung.

Bedeutung koénnte die Rechtsform der SE im Bereich des Mittelstands z.B. in folgenden
Fallkonstellationen erlangen:

— Die deutsche AAG will mit einem Geschéaftspartner in Frankreich, der B S.A,
zusammengehen. Dieses Ziel kann leicht erreicht werden: Im Wege der Verschmelzung
grinden sie eine SE z.B. mit Sitz in Luxemburg und Produktionsstatten in Frankreich und
Deutschland.

— Die mittelstandische deutsche X AG hat Tochtergesellschaften in vielen europaischen
Landern, wobei es sich teils um Produktions- und teils um Vertriebsgesellschaften handelt.
Alle diese Tochtergesellschaften bendtigen Geschaftsfiihrer, miissen bilanzieren, die Bilanzen
prufen lassen und schlieBlich auch publizieren. Diese Verwaltungskosten kdnnen gespart
werden, wenn alle Téchter auf die Mutter verschmolzen werden unter gleichzeitiger
Umwandlung der Muttergesellschaft in eine SE. Diese SE hat sodann keine
Tochtergesellschaften, sondern lediglich Niederlassungen, die flexibel und mit geringen
Verwaltungskosten gefuhrt werden kénnen.

— Die auslandische Tochtergesellschaft soll auf die inlandische Muttergesellschaft verschmolzen
werden. Dies ist unter gleichzeitiger Umwandlung der Muttergesellschaft in eine SE
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vergleichsweise einfach moglich.

Voraussetzung ist jedoch in all diesen Fallen, daly Aktiengesellschaften vorliegen, denn nur diese
kénnen zu einer SE verschmolzen werden. Handelt es sich dagegen um GmbHs, so miissen
diese zunachst nach den jeweiligen nationalen Vorschriften in eine AG umgewandelt werden.

b) Uberblick iiber die Rechtsstruktur

Die SE ist eine Handelsgesellschaft, deren Kapital in Aktien eingeteilt ist. Sie ist keine vollig neue
Rechtsform, sondern grundsatzlich eine AG. Die SE ist damit auch bdrsenfahig. Sie besitzt wie
die deutsche AG und GmbH Rechtspersonlichkeit. Bezeichnet wird diese Rechtsform als
.Europdische Gesellschaft (,Européaische Aktiengesellschaft‘) oder mit dem (internationalen)
lateinischen Namen ,Societas Europaea (SE)*“. Die Haftung der Gesellschafter fur die Schulden
der Gesellschaft entspricht den Regelungen der deutschen GmbH oder AG, d.h. die
Gesellschafter haften lediglich fir die Aufbringung des Stammkapitals.

Die Grindung der SE kann — anders als bei der deutschen AG oder GmbH — nicht durch
naturliche Personen erfolgen, sondern regelmafig nur durch Verschmelzung von zwei oder
mehreren Aktiengesellschaften unterschiedlichen nationalen Rechts, z.B. einer deutschen AG,
einer franzdsischen S.A. oder einer niederlandischen N.V. Natlrliche Personen kdnnen also nie
Grinder einer SE sein, sie kdnnen jedoch spater die Aktien erwerben. Der Sitz der neu
entstehenden SE kann dabei auch in einem dritten EU-Land genommen werden. Das
Mindestkapital belduft sich auf 120 000 €.

Bei der Organisation kann zwischen einer so genannten monistischen (nur Verwaltungsrat) oder
einer dualistischen (Vorstand und Aufsichtsrat) gewahlt werden. Die dualistische Verfassung
entspricht der einer deutschen AG. Im Falle einer an die deutsche GmbH angelehnten
monistischen Verfassung ist einziges Leitungsorgan der Verwaltungsrat mit im Regelfall drei
Mitgliedern. Fur die tagliche Geschaftsfihrung mu® mindestens ein geschaftsfihrender Direktor
bestellt werden, wobei dieser gleichzeitig auch Mitglied des Verwaltungsrates sein kann.

c) Besteuerung der SE

Die laufende Besteuerung der SE unterscheidet sich nicht von der einer GmbH oder AG. Wie
diese ist die SE korperschaftsteuer- und gewerbesteuerpflichtig.

Die steuerlichen Fragen zur Errichtung einer SE werden derzeit gesetzlich geregelt.

Fur Personengesellschaften und ihre Gesellschafter

Gewerbesteuerlicher Verlustvortrag gesellschafterbezogen

Der Bundesfinanzhof hat mit Urteil vom 17.1.2006 (Aktenzeichen VIII R 96/04) nochmals
bestatigt, dal der vortragsfahige Gewerbeverlust beim Gesellschafterwechsel einer
Personengesellschaft mitunternehmerbezogen zu ermitteln ist. Dies bedeutet, es ist zu ermitteln,
welcher Verlust im Verlustentstehungsjahr auf den einzelnen Gesellschafter nach der damals
mafgeblichen Gewinnverteilung entfiel und mit welchem Gewinnanteil dieser Gesellschafter nun
im Jahr, in dem der Verlust verrechnet werden kann, beteiligt ist. Hieraus folgt insbesondere, daf}
im Falle eines Gesellschafterwechsels der gewerbesteuerliche Verlustvortrag anteilig nicht mehr
genutzt werden kann.

Verfahrensmafig erfordert die Verlustverrechnung eine auf die einzelnen Mitunternehmer
bezogene Berechnung, bei der die Verlustverrechnung jeweils fur den einzelnen Mitunternehmer
vorzunehmen ist. Hierfir sind nach Ansicht des Bundesfinanzhofs sowohl die Gewerbeertrage
des Anrechnungsjahres als auch die Fehlbetrage des Verlustentstehungsjahres entsprechend
dem Gewinnverteilungsschliissel sowie unter Berlcksichtigung von Sonderbetriebseinnahmen
und -ausgaben den einzelnen Mitunternehmern zuzuordnen. Die Ergebnisse der einzelnen
Verrechnungen sind sodann wieder zum einheitlichen Gewerbeertrag des Unternehmens
zusammenzufassen.
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Erfolgt bei einem Gesellschafter eine Anteilsreduzierung, fuhrt dies nicht etwa dazu, dal® der auf
diesen Gesellschafter in friheren Jahren entfallende Verlustvortrag anteilig gemindert wird.
Vielmehr ist es fir die Verlustverrechnung ausreichend, daR dieser Gesellschafter im
Verlustentstehungsjahr und in dem Jahr, in dem der Verlustabzug geltend gemacht wird,
Gesellschafter der Personengesellschaft ist.

Hinweis:

Der Bundesfinanzhof bestatigt hiermit seine bisherige Rechtsprechung. Allerdings hat die
Finanzverwaltung die Rechtsprechung des Bundesfinanzhofs bislang nicht angewandt. Nach Auffassung
der Finanzverwaltung ist bei unverandertem Gesellschafterbestand keine gesellschafterbezogene
Berechnung des Verlustabzugs vorzunehmen. Diese Auffassung der Finanzverwaltung kann fir den
Steuerpflichtigen durchaus gunstiger sein als die Ansicht des Bundesfinanzhofs. Das weitere Verhalten
der Finanzverwaltung bleibt abzuwarten.

Aufgrund der Steuerermafigung flr gewerbliche Einklnfte, die dem Gesellschafter bei der
Einkommensteuer gewahrt wird, ist die Bedeutung von gewerbesteuerlichen Verlustvortragen in vielen
Fallen deutlich abgesunken.

Steuerbefreiung fiir Dividenden und VerdauBerungsgewinne gilt auch fiir die
Gewerbesteuer

Halt eine Personengesellschaft eine Beteiligung an einer Kapitalgesellschaft und bezieht hieraus
Gewinnausschittungen oder erzielt aus der VerauRerung der Beteiligung einen Gewinn, so sind
diese Ertrage ganzlich steuerfrei, soweit Anteilseigner der Personengesellschaft eine
Kapitalgesellschaft ist, oder aber zur Halfte steuerfrei, soweit Anteilseigner natirliche Personen
sind. Diese Steuerbefreiung gilt auch fiir die Gewerbesteuer. Dies wurde fiir die Jahre ab 2004
ausdricklich gesetzlich festgeschrieben. dall dieser Grundsatz auch fir friihere Jahre gilt, wurde
im Fachschrifttum einhellig bejaht, von der Finanzverwaltung aber anders gesehen. Das
Finanzgericht KéIn hat mit Urteil vom 31.8.2005 (Aktenzeichen 7 K 1000/04) nun ausdriicklich
klargestellt, da® diese Steuerbefreiung auch bei der Gewerbesteuer gilt. Allerdings wurde gegen
dieses Urteil Revision beim Bundesfinanzhof (Aktenzeichen | R 95/05) eingelegt.

Fur Arbeitnehmer

Entfernungspauschale: Verkehrsgiinstige oder kiirzeste Strecke?

Arbeitnehmer kénnen ab dem Jahr 2004 fir ihre Wege zwischen Wohnung und Arbeitsstatte
einmal je Arbeitstag fur jeden vollen Kilometer der Entfernung (einfache Strecke) grundsatzlich
pauschal (nur) 0,30 € steuermindernd ansetzen (so genannte Entfernungspauschale). Nach dem
Gesetz kommt es fur die Ermittlung der Entfernung auf die kiirzeste StraBenverbindung an.
Eine Strallenverbindung Uber eine grélRere Entfernung kann nur zugrunde gelegt werden, wenn
sie offensichtlich verkehrsguinstiger ist und vom Arbeitnehmer regelmafig benutzt wird.

Zu der Frage, ob eine schnellere, aber weitere Verbindung berucksichtigt werden kann, hat sich
das Finanzgericht Disseldorf gedullert (rechtskraftiges Urteil vom 18.7.2005, Aktenzeichen
10 K 514/05 E). In dem Fall hatte der Arbeitnehmer statt der Innenstadtstrecke (17 km) eine
Autobahnverbindung (28 km) geltend gemacht. Mit Bezug auf eine altere Entscheidung des
Bundesfinanzhofs vertritt das Finanzgericht Dusseldorf die Auffassung, eine Strecke sei nur
dann ,offensichtlich verkehrsgilnstiger®, wenn bei ihrer Benutzung das Fahrtziel schneller und
punktlicher erreicht werden kdnne. Dafir sei eine Zeitersparnis von mindestens 20 Minuten
erforderlich. Da der Arbeithehmer eine solche Zeitersparnis nicht nachweisen konnte, wies das
Gericht die Klage ab.

Hinweise:

Bemerkenswert ist, dall das Gericht die vom Arbeithehmer behaupteten Fahrtzeiten durch Nachfahren
der Strecken und Internet-Routenplaner Gberprifen liel3.

Die Bundesregierung plant im Entwurf zu einem Steuerdnderungsgesetz 2007, eine Entfernungspauschale
ab dem Jahr 2007 nur noch ab dem 21. Entfernungskilometer zu gewahren.
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Antrag auf Verlustfeststellung auch nach Ablauf der Frist fiir die Antragsveranlagung
moéglich

Bei Arbeitnehmern ist die Einkommensteuer grundséatzlich mit der einbehaltenen Lohnsteuer
abgegolten. Auf Antrag kann aber eine Einkommensteuerveranlagung erfolgen, insbesondere
um Werbungskosten oder andere Abzugsbetrdge, wie z.B. Spenden, Versicherungsbeitrage
oder aulRergewOhnliche Belastungen geltend zu machen. Eine solche Antragsveranlagung ist
nur innerhalb einer Frist von zwei Jahren nach Ablauf des entsprechenden Jahres mdglich.
Insoweit handelt es sich um eine Ausschlul¥frist, d.h. bei Versdumnis dieser Frist ist eine
Veranlagung regelmafig nicht mehr mdglich.

Der Bundesfinanzhof hat nun mit Urteil vom 1.3.2006 (Aktenzeichen XI R 33/04) entschieden,
dall die erstmalige Feststellung eines vortragsfiahigen Verlustes bis zum Ablauf der
vergleichsweise langen Feststellungsfrist selbst dann noch erfolgen kann, wenn eine
Veranlagung zur Einkommensteuer vom Finanzamt wegen Ablaufs der zweijahrigen Antragsfrist
bestandskraftig abgelehnt worden ist.

Hinweis:

Dieses Urteil des Bundesfinanzhofs hat Gber den entschiedenen Einzelfall hinaus Bedeutung flr die
Geltendmachung von Kosten fiir ein klassisches Erststudium als vorweggenommene
Werbungskosten oder Betriebsausgaben. Bis zum Veranlagungsjahr 2003 — ab 2004 gilt eine
Gesetzesanderung — stellt sich die Frage, ob diese Studienkosten statt als Sonderausgaben z.B. als
vorweggenommene Werbungskosten bei den Einkiinften aus nichtselbstéandiger Arbeit zu berticksichtigen
sind. Durch die Einbeziehung in eine Einkunftsart flieBen diese negativen Einklnfte in die
Verlustfeststellung ein und kénnen dann in spateren Jahren mit steuerpflichtigen Einnahmen verrechnet
werden. Eine Verlustfeststellung sollte fiir alle Veranlagungszeitraume, fir die die Feststellungsverjahrung
noch nicht abgelaufen ist, beantragt werden.

Fahrtenbuchfiihrung: Festigung der restriktiven Rechtsprechung

Der Bundesfinanzhof hat in drei aktuellen Urteilen vom 9.11.2005 (Aktenzeichen VI R 27/05),
vom 16.11.2005 (Aktenzeichen VI R 64/04) und vom 16.3.2006 (Aktenzeichen VI R 87/04) seine
restriktive Rechtsprechung zu den Anforderungen an ein ordnungsgemafRes Fahrtenbuch
bestatigt.

Hinweis:

Grundsatzlich gilt: Rechtsprechung und Finanzverwaltung stellen sehr hohe Anforderungen an das
Vorliegen eines ,ordnungsgemafen Fahrtenbuchs®.

Nach dem Urteil vom 16.3.2006 muf ein ordnungsgemafles Fahrtenbuch grundsatzlich zu den
beruflichen Reisen Angaben zum Datum, zum Reiseziel, zum aufgesuchten Kunden oder
Geschaftspartner bzw. zum Gegenstand der dienstlichen Verrichtung und zu dem bei Abschluf}
der Fahrt erreichten Gesamtkilometerstand des Fahrzeugs enthalten.

Hinweis:

BloBe Ortsangaben im Fahrtenbuch reichen allenfalls dann aus, wenn sich der aufgesuchte Kunde
oder Geschéftspartner aus der Ortsangabe zweifelsfrei ergibt, oder wenn sich dessen Name auf einfache
Weise unter Zuhilfenahme von Unterlagen ermitteln 1al3t, die ihrerseits nicht mehr erganzungsbedurftig
sind.

Dabei ist jede einzelne berufliche Verwendung grundsétzlich fir sich und mit dem bei Abschlufy
der Fahrt erreichten Gesamtkilometerstand des Fahrzeugs aufzuzeichnen. Besteht eine
einheitliche berufliche Reise aus mehreren Teilabschnitten (es werden z.B. nacheinander
mehrere Kunden an verschiedenen Orten aufgesucht), so kdnnen diese Abschnitte miteinander
zu einer zusammenfassenden Eintragung verbunden werden. Es genligt die Aufzeichnung des
erst am Ende der gesamten Reise erreichten Kfz-Gesamtkilometerstands, wenn zugleich die
einzelnen Kunden oder Geschaftspartner im Fahrtenbuch in der zeitlichen Reihenfolge des
Aufsuchens aufgefiihrt werden.

Der Ubergang von der beruflichen zur privaten Nutzung des Fahrzeugs ist im Fahrtenbuch durch
Angabe des bei Abschlull der beruflichen Fahrt erreichten Gesamtkilometerstands zu
dokumentieren.

Die erforderlichen Angaben mussen sich dem Fahrtenbuch selbst entnehmen lassen. Ein
Verweis auf erganzende Unterlagen ist nur zulassig, wenn der geschlossene Charakter der
Fahrtenbuchaufzeichnungen dadurch nicht beeintrachtigt wird.
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Fur Bezieher von Kapitaleinklinften

EU-Konformitét des § 17 EStG bei VerduBerung von Auslandsbeteiligungen im Jahr 2001?

Der Bundesfinanzhof hat mit Beschlufd vom 14.2.2006 (Aktenzeichen VIII B 107/04) festgestellt,
dal} ernstliche Zweifel bestehen, ob § 17 EStG — also die Vorschrift, nach der Gewinne aus der
Verauflerung von Beteiligungen an Kapitalgesellschaften bei Beteiligungsquoten von mindestens
1% zu versteuern sind — mit dem Grundsatz der Kapitalverkehrsfreiheit des EG-Vertrags
vereinbar ist.

In Zusammenhang mit der Abschaffung des korperschaftsteuerlichen Anrechnungsverfahrens
hatte der Gesetzgeber bestimmt, da® das an diese Stelle tretende Halbeinkinfteverfahren fir
inlandische Gesellschaften in der Regel ab 2002, bei auslandischen Unternehmen bereits ab
2001 gelten sollte. Kehrseite dieser Anordnung war, dal® die Herabsetzung der so genannten
Wesentlichkeitsgrenze in § 17 EStG von 10 % auf 1 % fiir auslandische Gesellschaften
dann ebenfalls schon im Jahr 2001 galt. Diese unterschiedliche Behandlung hat der
Bundesfinanzhof zum  Anlall genommen, in einem  Aussetzungsbeschlul die
Europarechtswidrigkeit dieser Ungleichbehandlung zu rigen.

Hinweis:

Soweit einschlagige Falle strittig sind, sollte gegenuber der Finanzverwaltung auf dieses aktuelle Urteil
hingewiesen werden.

Verluste aus privaten VerduBerungsgeschiften (Spekulationsverluste)

Entstehen in einem Jahr Spekulationsverluste, die nicht im selben Veranlagungszeitraum
ausgeglichen werden kénnen, so sind sie mit Spekulationsgewinnen des Vorjahres oder spaterer
Jahre ausgleichsfahig. Streitig war, ob nach Bestandskraft des Steuerbescheids erklarte Verluste
aus privaten VerauRerungsgeschaften desselben Veranlagungszeitraums festgestellt werden
muissen.

Mit Urteil vom 22.9.2005 (Aktenzeichen IX R 21/04) hat der Bundesfinanzhof entschieden, daf}
es eines solchen gesonderten Feststellungsverfahrens nicht bedarf, weil es an einer
entsprechenden Vorschrift fehlt. Nicht ausgleichbare Verluste kénnen also in dem
Veranlagungszeitraum geltend gemacht werden, in dem verrechenbare positive Ertrdge aus
Spekulationsgeschéaften zur Verfigung stehen.

Steuerliche Behandlung der Kompensationszahlung an Anleger wegen des Wertverlusts
des Grundstiicksimmobilienfonds ,,grundbesitz-invest*

Anleger des Grundstlicksimmobilienfonds ,grundbesitz-invest® muf3ten in der jlngeren
Vergangenheit  deutliche  Wertminderungen  hinnehmen, die insbesondere  durch
Neubewertungen des Grundstlcksbestands hervorgerufen wurden. Es ist beabsichtigt, von
Seiten der in den Vertrieb der Anteile eingebundenen Gesellschaften des Deutsche Bank-
Konzerns den Anlegern hierfir gewisse Kompensationszahlungen zu leisten.

Das Bundesministerium der Finanzen hat sich im Schreiben vom 17.3.2006 (Aktenzeichen IV C
1 — S 1980 — 1 — 12/06) zur steuerlichen Behandlung solcher Kompensationszahlungen
geadullert. Danach zahlen diese Zahlungen bei privaten Anlegern nicht zu den Einklnften aus
Kapitalvermdgen. Soweit allerdings ein privates VerauRerungsgeschaft vorliegt, also bei Verkauf
der Anteile innerhalb eines Jahres nach dem Erwerb, sind die Kompensationszahlungen bei der
Ermittlung des Gewinns aus dem privaten Verauferungsgeschaft zu bericksichtigen.

Sachdividende als steuerpflichtiger Kapitalertrag

Bei so genannten Stockdividenden erfolgt keine Barausschittung, sondern eine Ausgabe von
Aktien der Gesellschaft. Besteht ein Wahlrecht auf Barausschiittung oder Erhalt von Aktien,
ist nach einem Urteil des Bundesfinanzhofs vom 14.2.2006 (Aktenzeichen VIII R 49/03) in jedem
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Falle Steuerpflicht gegeben. Die Aktien sind Kapitaleinkiinfte und mit der Héhe der Bardividende
anzusetzen, da sie quasi als Aquivalent fir diese Bardividende gelten. Hierauf ist das
Halbeinkiinfteverfahren anwendbar. Fir die erhaltenen Aktien beginnt eine neue
Spekulationsfrist.

Fur Hauseigentumer

Schuldzinsen wegen fritheren Erhaltungsaufwands an selbst genutztem Haus als
Werbungskosten

Bekanntlich war bis 1986 der Abzug von Schuldzinsen, Erhaltungsaufwendungen und anderen
Werbungskosten bei einem selbst genutzten Haus bzw. einer Eigentumswohnung maéglich, da
eine fiktive Miete als steuerpflichtige Einnahme angesehen wurde. Mit Einfihrung der
Privatgutldsung ab 1987 wurde eine Ubergangsregelung geschaffen, die Ende 1998 ausgelaufen
ist. Seither kdbnnen Aufwendungen in Zusammenhang mit dem selbst genutzten Haus bzw. der
Eigentumswohnung grundsatzlich nicht mehr als Werbungskosten geltend gemacht werden. Sie
werden derzeit nur noch im Rahmen der Eigenheimzulage oder sehr beschrankt bei den
Sonderausgaben berucksichtigt.

Nunmehr hat der Bundesfinanzhof mit Urteil vom 12.10.2005 (Aktenzeichen IX R 28/04)
entschieden, dall Zinsen fir ein Darlehen, mit dem vor 1998 sofort abziehbare
Erhaltungsaufwendungen finanziert wurden, auch danach als nachtragliche Werbungskosten bei
den Einkiinften aus Vermietung und Verpachtung abziehbar sind. In dem entschiedenen Fall
hatte ein Ehepaar in den Jahren 1986 bis 1998 mehrere Darlehen zur Finanzierung von
Erhaltungsaufwendungen aufgenommen. Sie wollten die auf diese Darlehen entfallenden
Schuldzinsen auch nach 1998 als nachtragliche Werbungskosten geltend machen.

Hinweis:

Da die Finanzverwaltung insbesondere hinsichtlich der Frage, ob ein etwaiger VeraduRerungserlds zur
vollstandigen Riickzahlung des Darlehens ausgereicht hatte, eine andere Auffassung vertritt, sollte
gegebenenfalls Einspruch gegen entsprechende ablehnende Entscheidungen eingelegt werden;
moglicherweise lohnt es sich auch, noch offene Veranlagungen unter diesem Aspekt aufzunehmen.

Kosten in Zusammenhang mit Aufhebung eines Kaufvertrags fiir ein Mietshaus
Werbungskosten?

Gelegentlich kommt es trotz Abschlusses eines notariellen Kaufvertrags Uber ein
Immobilienobjekt nicht zur Durchfiihrung, weil sich z.B. nachtraglich eine Mangelhaftigkeit des
Gebaudes herausstellt oder die Bank eine Finanzierung nicht darstellt. In diesen Fallen stellt sich
die Frage, ob die in Zusammenhang mit Abschlu? und Aufhebung des Kaufvertrags
angefallenen Kosten wenigstens als vergebliche Werbungskosten bei den Einkinften aus
Vermietung und Verpachtung abgezogen werden kdnnen.

Mit Urteil vom 15.11.2005 (Aktenzeichen IX R 3/04) hat der Bundesfinanzhof entschieden, dal
vorab entstandene Werbungskosten selbst dann abziehbar sind, wenn der Steuerpflichtige sie
tatigt, um sich aus der vertraglichen Verbindung zu l6sen, um so die Hohe der vergeblich
aufgewendeten Kosten zu begrenzen. Der durch die Absicht der Vermietung des erworbenen
Objektes begriindete Zusammenhang mit zukiinftigen Mieteinnahmen besteht auch dann fort,
wenn die Steuerpflichtigen sich von der Investition 16sen. Es handelt sich dann um vorab
entstandene vergebliche Werbungskosten, zu denen auch Prozell)kosten und ein
Schadensersatz fir die Authebung des Kaufvertrages zahlen. In dem entschiedenen Fall hatte
der Kaufer sich mit dem Verkaufer iber Mangel des Gebaudes gerichtlich gestritten und
schlieRlich gegen eine Zahlung von 60 000 DM den Kaufvertrag aufgehoben.

Anders entschied noch das Finanzgericht Brandenburg mit Urteil vom 26.10.2005 (Aktenzeichen
4 K 787/02) in einem Fall, in dem der Kaufvertrag Uber ein Mietwohnhaus aufgehoben wurde,
weil die Bank des Kaufers entgegen einer frlheren Zusage eines Sachbearbeiters die
Finanzierung nicht dbernahm. Die Kaufer hatten die Schadensersatzzahlung an den Verkaufer
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sowie Rechtsanwalts- und Notarkosten fir den Aufhebungsvertrag als vergebliche
Werbungskosten abziehen wollen. Das Finanzgericht lehnte den Abzug dieser Aufwendungen
als Werbungskosten ab, da sie nach Aufgabe der Einkiinfteerzielungsabsicht angefallen waren.
Die hier geltend gemachten Kosten waren erst nach der Entscheidung, daf’ die Bank den Erwerb
des Objektes nicht finanziert, entstanden. Gegen dieses Urteil des Finanzgerichts ist nun aber
die Revision beim Bundesfinanzhof (Aktenzeichen IX R 45/05) anhangig.

Hinweis:

Dementsprechend kdnnen nun Kosten im Zusammenhang mit der Aufgabe oder Riickgangigmachung des
Erwerbs eines zur Vermietung vorgesehenen Immobilienobjekts als vorab entstandene vergebliche
Werbungskosten geltend gemacht werden und zwar unabhangig davon, aus welchen Griinden die
Investition scheitert. Gegebenenfalls mul} jedoch nachgewiesen werden, dal® Vermietungsabsicht
bestand.

Gewerblicher Grundstiickshandel kann auch bei Verkauf lediglich eines Objekts gegeben
sein

Seit Jahren beschéftigen sich die Steuergerichte mit der so genannten Drei-Objektgrenze,
womit bei dem Verkauf von Immobilien die private Vermobgensverwaltung von einem
gewerblichen Grundstiickshandel abgegrenzt werden soll. Dabei hat der Bundesfinanzhof
grundsatzlich festgelegt, dal3 der An- und Verkauf von mehr als drei Objekten innerhalb von finf
Jahren einen gewerblichen Grundstickshandel darstellt; sofern jedoch weniger als vier Objekte
innerhalb der finf Jahre an- und wieder verkauft werden, kann dies in der Regel noch als eine
private Vermdgensverwaltung behandelt werden mit der Folge, dal der Gewinn nicht
gewerbesteuerpflichtig ist (nach Verlangerung der Spekulationsfrist auf zehn Jahre fallt jedoch
Einkommensteuer an).

Nunmehr hat der Bundesfinanzhof in seinem Urteil vom 1.12.2005 (Aktenzeichen IV R 65/04)
festgehalten, da® auch dann eine gewerbliche Betatigung anzunehmen ist, wenn eine an sich
vermogensverwaltend tatige Gesellschaft blrgerlichen Rechts (GbR) ein Objekt innerhalb von
weniger als funf Jahren an- und verkauft und es sich dabei um eine noch zu errichtende
Einkaufspassage handelt.

Im entschiedenen Fall hatte eine GbR ein Grundstiick erworben, eine Bauplanung fiir das
Grundstiick bezuglich einer Einkaufspassage erstellen lassen, im Interesse der potenziellen
Erwerber des Objekts Mietvertrage abgeschlossen, mehrere Bauunternehmer mit der Errichtung
der Einkaufspassage beauftragt und sich zur Gewahrleistung fir Baumangel sowie zur Zahlung
von Schadensersatz fir Mietausfalle bei nicht rechtzeitiger Fertigstellung verpflichtet. In der
Gesamtschau sahen die obersten deutschen Steuerrichter hierin eine nachhaltige Tatigkeit,
wodurch die Grenze zur Gewerblichkeit liberschritten sei. Dies gelte auch dann, wenn das Objekt
nur einem einzigen Marktteilnehmer angeboten wurde, da der Verkaufer damit rechnet, dal3 sich
die Verkaufsabsicht herumsprechen wird.

Hinweis:

Im entschiedenen Fall hatte die GbR sich wie ein Projektentwickler oder Bautrager verhalten und somit
den Bereich der Vermogensverwaltung verlassen. Anders durfte die Beurteilung aussehen, wenn die GbR
einen Generalibernehmer mit den genannten Aufgaben beauftragt und sodann das Objekt insgesamt mit
den Gewahrleistungsanspriichen gegeniiber dem Generaliibernehmer verauflert hatte. In diesem Fall
ware eine Betatigung wie ein Projektentwickler nicht nachweisbar gewesen. Es ist jedoch darauf
hinzuweisen, daf ein solcher Fall von der Rechtsprechung noch nicht beurteilt wurde.

Anliegerbeitrage fiir ein bereits erschlossenes Grundstiick keine Anschaffungskosten

Beachten Sie bitte den gleichnamigen Beitrag in der Rubrik ,Fir Unternehmer und Freiberufler*,
der auch bei privaten Vermietungsobjekten einschlagig ist.
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Fur GmbH-Gesellschafter und GmbH-Geschaftsfuhrer

Keine Rentenversicherungspflicht des Gesellschafter-Geschiftsfiihrers

In der GmbH-Beilage zum Mandanten-Rundschreiben 3/2006 haben wir die Entscheidung des
Bundessozialgerichts (Urteil vom 24.11.2005, Aktenzeichen B 12 RA 1/04 R, DStR 2006, 434)
zur Rentenversicherungspflicht selbstandiger GmbH-Geschaftsfihrer und ihre méglichen Folgen
analysiert. Im Urteilsfall hatte das Bundessozialgericht die Rentenversicherungspflicht fiir
einen Alleingesellschafter-Geschéftsfilhrer — als so genannter arbeithehmerahnlicher
Selbstandiger — bejaht und damit erhebliche Unsicherheit hervorgerufen.

Zu dieser Problematik hat inzwischen die Deutsche Rentenversicherung Bund beschlossen,
dem Urteil dber den entschiedenen Einzelfall hinaus nicht zu folgen; die
Rentenversicherungspflicht fir einen Alleingesellschafter-Geschaftsfihrer wird also verneint.
Nach Auffassung der Rentenversicherungstrager ist es ausreichend, wenn die Voraussetzungen
fur die Versicherungspflicht des Gesellschafters von der Gesellschaft erfullt werden; damit
kommt es darauf an, fir wie viele Auftraggeber die Gesellschaft tatig ist und wie viele
Arbeitnehmer die Gesellschaft hat.

Zugleich hat sich die Deutsche Rentenversicherung Bund an das Bundesministerium fir
Arbeit und Soziales gewandt und erfolgreich um eine gesetzliche Klarstellung betreffend die
beherrschenden  Gesellschafter-Geschéaftsfihrer gebeten. Fir nicht beherrschende
Gesellschafter-Geschiftsfiihrer bedarf es einer solchen gesetzlichen Klarstellung nicht, da
diese schon immer als abhangig Beschéftigte in allen Zweigen der Sozialversicherung
versicherungspflichtig waren und sind. In einer Pressemeldung hat das Ministerium eine
entsprechend klarstellende Gesetzesanderung angekiindigt, und zwar auch mit Wirkung fir
die Vergangenheit.

Geplante Anderung des Umwandlungssteuergesetzes durch das ,,.SEStBegIG*

Nunmehr wurde der bereits seit einiger Zeit erwartete Referentenentwurf eines Gesetzes lber
steuerliche BegleitmaRnahmen zur Einfihrung der Européischen Gesellschaft und zur Anderung
weiterer steuerlicher Mallnahmen (SEStBeglG) vorgelegt. Dieser Gesetzentwurf ist in vielen
Fallen von sehr grolRer Bedeutung. Insbesondere ist zu beachten, dald vielfach die
Steuerpflichtigen durch Wahl des Zeitpunktes fiir bestimmte Handlungen bestimmen kdnnen, ob
das derzeitige oder das kiinftige Recht zur Anwendung kommt. Aus diesem Grunde informieren
wir bereits jetzt iber die wichtigsten geplanten Anderungen, die sich insbesondere fiir die GmbH
ergeben werden, wobei allerdings zu beachten ist, dall dieses Gesetz im weiteren
Gesetzgebungsverfahren durchaus noch erhebliche Anderungen erfahren kann:

— Die so genannte Wegzugsbesteuerung, die insbesondere dann greift, wenn Anteilseigner
einer Kapitalgesellschaft ihren Wohnsitz in das Ausland verlegen, soll neu gefal3t werden,
nachdem die bisherige Regelung sich als gemeinschaftsrechtswidrig erwiesen hat.

— In sémtlichen Umwandlungsfallen sollen die Ubertragenen Wirtschaftsglter grundsatzlich
gewinnrealisierend mit dem gemeinen Wert (Verkehrswert) angesetzt werden. Eine
steuerliche Buchwertfortfhrung wird zugelassen, soweit die Besteuerung der stillen Reserven
sichergestellt ist. Die steuerliche Buchwertfortfihrung wird nicht mehr an einen
bestimmten Wertansatz in der Handelsbilanz gekniipft werden. Dies wirde die bilanzielle
Abbildung von Umwandlungsvorgangen vielfach erleichtern.

— Bei der Umwandlung von Kapitalgesellschaften in Personengesellschaften, bei der
Einbringung betrieblicher Sachgesamtheiten (ganze Betriebe oder Teilbetriebe) und beim so
genannten qualifizierten Anteilstausch soll zukiinftig eine Gewinnrealisierung zwingend sein,
soweit als Gegenleistung flr die Einbringung neben den Gesellschaftsrechten auch andere
Gegenleistungen, z.B. Darlehensforderungen oder Pensionszusagen, gewahrt werden.

— Die Besteuerung so genannter einbringungsgeborener Anteile, also insbesondere solcher
Anteile, die bei der Umwandlung einer Personengesellschaft in eine Kapitalgesellschaft zu
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steuerlichen Buchwerten entstehen, wird ganzlich neu geregelt, was tendenziell fir den
Steuerpflichtigen zu Vorteilen fuhren dirfte. Zukinftig soll im Zeitpunkt der Einbringung das
Nachversteuerungsvolumen zunachst festgestellt werden. Erfolgen dann in den
nachfolgenden sieben Jahren VerauRerungen der Anteile, kommt es zur Nachbesteuerung,
wobei sich das Nachbesteuerungsvolumen flir jedes abgelaufene Wirtschaftsjahr um ein
Siebtel verringern soll.

— Die Ubertragung von Verlustvortrigen z.B. bei der Verschmelzung von
Kapitalgesellschaften soll weiter erschwert werden.

Hinweis:

Insbesondere in Umwandlungsfallen werden sich durch dieses Gesetz gravierende Veranderungen
ergeben. Soweit solche MaRRnahmen erwogen werden, mufd unter Hinzuziehung steuerlicher Beratung
sehr sorgfaltig geprift werden, ob ein Vorziehen der MaBnahme geboten ist, um das derzeitige Recht
noch zu sichern oder aber ein Hinausschieben bis zum In-Kraft-Treten des neuen Rechts sinnvoll ist.

Scharfere US-Besteuerung fiir Gesellschafter-Darlehen an US-Tochtergesellschaften

Die US-Regierung will ausweislich des Budgetentwurfs die Besteuerung der so genannten
Gesellschafter-Fremdfinanzierung fir Darlehen an US-Tochtergesellschaften deutlich
verscharfen.

Von dieser Steuerverscharfung betroffen sind insbesondere deutsche Muttergesellschaften
und Konzerne, die an ihre US-Tochtergesellschaften Darlehen vergeben haben. Die auf solche
Darlehen gezahlten Zinsen sind im Grundsatz in den USA als Betriebsausgaben abzugsfahig
und in Deutschland der Besteuerung zu unterwerfen. Da insoweit dem Sitzstaat der
Tochtergesellschaft Besteuerungsaufkommen entgeht, sind derartige Zinszahlungen den
jeweiligen Finanzministern stets ,ein Dorn im Auge®“. Daher existieren in vielen Staaten — im
Ubrigen auch in Deutschland — Regelungen, die einen Betriebsausgabenabzug der Héhe nach
nur begrenzt zulassen. Fir die Zulassigkeit kommt es bei der Tochtergesellschaft auf das
Verhaltnis des Eigenkapitals zum Fremdkapital an; in den USA wird eine Eigenkapitalquote
von 40 % verlangt. Wurde diese Quote (so genannter Safe Haven) eingehalten, war der
Betriebsausgabenabzug fiir an die Mutter gezahlte Zinsen bislang unproblematisch.

Kinftig soll auch dieser Safe Haven nicht mehr schitzen; es wird voraussichtlich auf eine
grundsétzliche Uberprifung des Verhéltnisses von Zinszahlungen zum Unternehmensgewinn
nach Zinszahlungen hinauslaufen. Ist dieses Verhdltnis nach Auffassung des US-Fiskus zu
ungunstig, wird ein Teil des Aufwands als nicht abzugsfahig gewertet.

Hinweis:

Die weitere Entwicklung ist zu beobachten und ggf. sind Darlehen an US-Tochtergesellschaften aus
steuerlicher Sicht zu Gberprifen.

Nicht wesentliche Betriebsgrundlagen als notwendiges Betriebsvermoégen bei
Betriebsaufspaltung

Mit Entscheidung vom 20.4.2005 (Aktenzeichen X R 58/04, GmbHR 2005, 1364) hat der
Bundesfinanzhof zur Uberlassung nicht wesentlicher Betriebsgrundlagen im Rahmen einer
Betriebsaufspaltung Stellung genommen.

Im Urteilssachverhalt hatte eine Allein-Gesellschafterin ihrer Einzelhandels-GmbH das in ihrem
Eigentum stehende Geschaftsgrundstiick verpachtet. Da dieses Geschéaftsgrundstiick
unstreitig eine so genannte wesentliche Betriebsgrundlage der GmbH darstellte, wurde insoweit
eine Betriebsaufspaltung begriindet, d.h., dal} die Gesellschafterin auch aus der Vermietung
gewerbliche Einkinfte erzielte.

In der Folge hat die Gesellschafterin noch ein weiteres Grundstiick verpachtet, das von der
GmbH als Kundenparkplatz genutzt wurde, im Grundsatz aber als unwesentliche
Betriebsgrundlage anzusehen ware; die Gesellschafterin hat insoweit auch nur Einklnfte aus
Vermietung und Verpachtung erklart.

Zu dieser Konstellation hat nun der Bundesfinanzhof geurteilt, da® auch betreffend das eigentlich
unwesentliche Grundstiick notwendiges Betriebsvermégen — und zwar des gewerblichen
Besitzunternehmens der Gesellschafterin — vorliegt.
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Fur die Praxis besonders relevant ist diese Entscheidung nun einerseits, weil mit der
Umgqualifizierung von Privat- in Betriebsvermdgen erhebliche steuerliche Belastungen
verbunden sein kdnnen, andererseits zeigt die Entscheidung des Bundesfinanzhofs aber auch
eine Ausweichgestaltung auf. Insbesondere mul} beachtet werden, dall im Falle der Annahme
von Betriebsvermégen stille Reserven im Grundstick selbst bei einem spateren Verkauf
zwingend der Besteuerung unterliegen.

Grundsatzliche Aussage des Bundesfinanzhofs ist, dall bei einem Einzel-Besitzunternehmen
jedes Uberlassene Wirtschaftsgut (Grundstiicke, Maschinen, Patente etc.) notwendiges
Betriebsvermoégen und damit steuerlich verhaftet ist. Dabei soll unbeachtlich sein, ob das
Uberlassene Wirtschaftsgut fir den Betrieb der GmbH Uberhaupt notwendig, wesentlich oder gar
unentbehrlich ist. Entscheidend ist lediglich, dalk ein Einzel-Besitzunternehmen vorliegt.

Hier setzen nun Gestaltungsiiberlegungen an: Wird namlich nicht durch ein Einzel-
Besitzunternehmen, sondern durch eine Besitz-Personengesellschaft oder durch eine
Grundsticksgemeinschaft vermietet oder verpachtet, so greifen wiederum die allgemeinen
Kriterien der Rechtsprechung zur Betriebsaufspaltung. Hatte im Urteilsfall eine
Grundstlicksgemeinschaft vorgelegen und hatten daher die Eheleute zu Ublichen Bedingungen
verpachtet, so ware das Grundstlck nicht zu Betriebsvermdgen umqualifiziert worden.

Hinweis:

Diese Gestaltung gilt nur fiir unwesentliche Betriebsgrundlagen. Werden hingegen mehrere
Wirtschaftsguter, von denen jedes fir sich eine wesentliche Betriebsgrundlage darstellt, von mehreren
Besitzunternehmen  vermietet oder verpachtet, so mull auch vom Vorliegen mehrerer
Betriebsaufspaltungen ausgegangen werden.

Ubertragung unter VorbehaltsnieRbrauch stellt keine VerduBerung dar

Mit seinem Urteil vom 14.6.2005 (Aktenzeichen VIII R 14/04, BStBI Il 2006, 15) hat sich der
Bundesfinanzhof mit der Frage der Ubertragung einer wesentlichen Beteiligung an einer
GmbH unter Vorbehalt eines NieRBbrauchsrechts im Wege der vorweggenommenen Erbfolge
befalt.

Im Urteilssachverhalt hatten die Eltern ihren Kindern im Wege der vorweggenommenen
Erbfolge wesentliche Beteiligungen lbertragen und sich das NielRbrauchsrecht an den Anteilen
vorbehalten. Die Kinder verkauften einige Zeit spater diese Anteile an einen Dritten, ohne daf}
sich dieser Verkauf bereits im Zeitpunkt der Schenkung abgezeichnet hatte. lhren Eltern zahlten
die Kinder eine Abfindung fir den Verzicht auf das NieRbrauchsrecht. Das Finanzamt nahm
wegen dieser Abfindungszahlung ein steuerpflichtiges VerauBerungsgeschaft der Eltern an.

Der Bundesfinanzhof verneint das Vorliegen eines solchen VerauBerungsgeschafts. In seiner
Begriindung fihrt er aus, daB die Ubertragung auf die Kinder unentgeltlich erfolgte und der
Vorbehalt des NieBbrauchs nach standiger Rechtsprechung keine Gegenleistung fiir den
Erwerb der Anteile darstellt.

Auch die nachtragliche Abfindungszahlung fuhrt nicht zur Annahme eines entgeltlichen
Geschifts, da diese Zahlung auf einem neuen Willensentschlu® beruht und somit ein sachlicher
Zusammenhang zwischen der Schenkung und der Abfindungszahlung fehlt.

Hinweis:

Aus dem Urteil sind zwei Hinweise abzuleiten:

— Der Schenkungsvertrag darf in keinem Fall eine Regelung Uber die Konditionen einer Abfindung fir
den Fall des Verzichts auf das NieRBbrauchsrecht enthalten.

— Aus schenkungsteuerlicher Sicht ist bei WeiterverauBerung einer wesentlichen Beteiligung die
Finfjahresfrist zu beachten, die zur Erhaltung der schenkungsteuerlichen Vorteile (Freibetrag,
Bewertungsabschlag) eingehalten werden muf3.

Sacheinlage kann als Schenkung an Mitgesellschafter gelten

Mit seinem Urteil vom 12.7.2005 (Aktenzeichen Il R 8/04, DB 2005, 756) hat sich der
Bundesfinanzhof zur steuerlichen Problematik der disquotalen Einlagen in eine GmbH im
Rahmen der Griindung geaullert.
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Im Urteilssachverhalt griindete der Steuerpflichtige mit seinen Eltern eine GmbH; die
Stammeinlagen wurden bar eingezahlt. AnschlieRBend wurde eine Sachkapitalerh6hung
dergestalt vorgenommen, dal® der Vater sein Einzelunternehmen auf die GmbH bertrug,
ohne eine entsprechend angemessene Gegenleistung zu erhalten. Das Finanzamt nahm
aufgrund erheblicher stiller Reserven in dem Einzelunternehmen eine Schenkung des Vaters an
die Mitgesellschafter an.

Der Bundesfinanzhof hat dieses Ergebnis letztendlich bestatigt, indem er die beiden Vertrage
Uber die Griindung sowie Uber die Sachkapitalerhéhung als einheitliches Rechtsgeschéaft ansieht,
mit dem der Vater die steuerpflichtige Schenkung eines Geschiftsanteils an den Sohn
verwirklicht hat. Damit liegt das Urteil im Ergebnis auf der Linie der Finanzverwaltung, die bei
unentgeltlichen Vermdgensibertragungen an eine GmbH eine schenkungsteuerliche
Bereicherung der GmbH ablehnt und statt dessen die Mitgesellschafter als Erwerber
behandelt — insbesondere, wenn sie dem Schenker personlich nahe stehen.

Im Ubrigen ergibt sich aus dem Urteil des Bundesfinanzhofs aber auch folgende
Differenzierung hinsichtlich der Rechtsgrundlage der Vermdgensubertragung:

— Beruht die Vermdgensubertragung — wie vorliegend — auf gesellschaftsrechtlicher
Grundlage (Griindung, Kapitalerhdhung, Gesellschafterbeitritt), so erfolgt eine Bereicherung
zwischen den Gesellschaftern.

— Beruht die Vermoégensibertragung aber nicht auf gesellschaftsrechtlicher Grundlage, so
nimmt der Bundesfinanzhof eine Bereicherung der Gesellschaft selbst — und eben nicht der
Mitgesellschafter — an, was in Bezug auf die schenkungsteuerlichen Freibetrdge und
Steuersatze deutliche Nachteile gegeniber dem Erwerb durch Verwandte mit sich bringen
kann.

Aktuelle Entscheidungen zur verdeckten Gewinnausschittung

a) Abfindungsklauseln in Pensionszusagen

Zur Frage der Form von Abfindungsklauseln in Pensionszusagen gegeniiber aus dem
Unternehmen ausgeschiedenen Versorgungsberechtigten hat das Bundesministerium der
Finanzen mit Schreiben vom 1.9.2005 (Aktenzeichen IV B 2 — S 2176 — 48/05, BStBI | 2005,
860) erneut Stellung genommen. Auf die Problematik schadlicher Abfindungsklauseln und die
sich ergebenden Handlungsnotwendigkeiten hatten wir bereits mit der GmbH-Beilage zum
Jahreswechsel 2005/2006 hingewiesen.

Hierzu flhrt die Finanzverwaltung aus, daf® unter zwei Voraussetzungen von der Schriftform
abgewichen werden konnte:

— Die Abfindungsklauseln gegeniiber noch aktiven Beschéaftigten wurden bis zum 31.12.2005
schriftlich angepalf’t, und

— der Verpflichtete erklart betriebsoffentlich, dal® diese Anpassungen auch gegeniber
ausgeschiedenen Pensionsberechtigten gelten.

Damit erdffnete die Finanzverwaltung aus Vertrauensschutzgriinden bis Ende 2005 die
Anpassung eigentlich schadlicher Klauseln. Fir Neuzusagen sei an dieser Stelle nochmals
betont, daf} solche Vorbehalte schédlich sind,

— nach denen Anwartschaften oder laufende Leistungen nach freiem Belieben des
Verpflichteten gemindert oder entzogen werden kénnen,

— die eine Abfindung durch Zahlung des Teilwertes vom Arbeitgeber ermdglichen oder

— die vorsehen, dall die Verpflchtung nach Eintritt des Versorgungsfalls auf eine
Unterstiitzungskasse lbertragen wird.

Enthalten Pensionszusagen kiinftig also noch solche Vorbehalte, konnen fir diese Zusagen
keine Rickstellungen gebildet werden. Solche schadlichen Abfindungsklauseln fiihren also zu
einem Nichtausweis der Pensionsriickstellungen.

b) Schriftformerfordernis fiir Pensionszusagen
Mit seinem Urteil vom 27.4.2005 (Aktenzeichen | R 75/04, GmbHR 2005, 1311) hat der
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Bundesfinanzhof das Schriftformerfordernis fir Pensionszusagen, das eine Voraussetzung fiir
die den steuerlichen Gewinn mindernde Riickstellung ist, klargestellit.

Nach dieser Entscheidung ist eine Pensionszusage schriftlich erteilt, wenn der
Pensionsverpflichtete eine entsprechende Erklarung in Schriftform abgibt und der Adressat
der Zusage das darin liegende Angebot annimmt, wobei fiir die Annahme eine miindliche
Erklarung des Pensionsberechtigten ausreicht; einer schriftichen Erklarung des
Pensionsberechtigten bedarf es gerade nicht.

Hinweis:

Gesprachsvermerke, die nachtraglich zur Dokumentation einer mundlich erteilten Zusage
niedergeschrieben werden, gentigen dieser Anforderung nicht.

¢) Verlangerung des Erdienungszeitraums einer Pensionszusage

Mit Urteil vom 28.6.2005 (Aktenzeichen | R 25/04, GmbHR 2005, 1510) hat der Bundesfinanzhof
seine stindige Rechtsprechung zum Kriterium des Erdienungszeitraums einer
Pensionszusage bestatigt und fortgefiihrt.

In der Sache stellt der Bundesfinanzhof in standiger Rechtsprechung zunachst fest, dal3 die
Frage, ob eine Pensionszusage gegeniber einem Gesellschafter-Geschaftsfliihrer durch das
Gesellschaftsverhaltnis veranlaBBt oder mitveranlalt ist, anhand aller Umstande des jeweiligen
Einzelfalls zu entscheiden ist. Ist eine solche (Mit-)Veranlassung zu bejahen, stellen die
Zufuhrungen zur Pensionsrickstellung verdeckte Gewinnausschittungen dar, die das
Einkommen der GmbH nicht mindern dirfen.

Daher ist diesbezlglich zu prufen, ob die beginstigte Person wahrend der ihr voraussichtlich
verbleibenden Dienstzeit den Versorgungsanspruch noch erdienen kann. Dies wird verneint,

— wenn der Gesellschafter-Geschéaftsfihrer entweder im Zusagezeitpunkt bereits das 60.
Lebensjahr vollendet hatte oder

— wenn zwischen dem Zusagezeitpunkt und dem vorgesehenen Eintritt in den Ruhestand
(Erdienungszeitraum) eine Zeitspanne von —im Regelfall — weniger als zehn Jahren liegt.

Liegt der Sachverhalt so, dafl3 ein urspriinglich vereinbarter und unter zehn Jahren liegender
Erdienungszeitraum verlangert wird, liegt nach Auffassung des Bundesfinanzhofs in dieser
Verlangerung keine Neuzusage, sondern nur eine Minderung des urspringlichen
Pensionsversprechens. Von dem Zeitpunkt der Verlangerung an stellen die jahrlichen
Zufuhrungen zu der Pensionsriickstellung dann keine verdeckte Gewinnausschuttung mehr dar.

Hinweis:

Mit dem Hinweis auf die Verlangerung des Erdienungszeitraums zeigt der Bundesfinanzhof einen Weg
auf, mit dem zumindest kiinftige Ruckstellungszufiihrungen steuerlich ,gerettet® werden koénnen -
vorausgesetzt naturlich, die Verlangerung ist tatséchlich gewollt und ernsthaft vereinbart.

d) Warenlieferungen zwischen Schwestergesellschaften zu nicht marktgerechten Preisen

Zur Frage des Fremdvergleichs von Preisen beim Handel zwischen Schwestergesellschaften
(und der Frage moglicher verdeckter Gewinnausschiittungen) hat der Bundesfinanzhof mit
seinem Urteil vom 6.4.2005 (Aktenzeichen | R 22/04, DStR 2005, 1307) ausflhrlich Stellung
genommen.

Tragender Grundsatz ist auch in dieser Frage der so genannte Fremdvergleich, d.h., wenn eine
Schwestergesellschaft von einer anderen Waren zu Preisen bezieht, die sie anderen
Unternehmen nicht gezahlt hatte, liegt darin eine verdeckte Gewinnausschiittung. In solchen
Fallen Uberhohter Einkaufspreise ist der Steuerbilanzgewinn der belieferten Gesellschaft um die
Differenz zwischen dem gezahlten und dem fremdublichen Preis zu erhéhen.

Da es bei der Ermittlung des fremdublichen Preises haufig eine Bandbreite von Preisen geben
wird, ist — worauf der Bundesfinanzhof ausdriicklich hinweist — bei der Berechnung der
verdeckten Gewinnausschittung von dem fir den Steuerpflichtigen ginstigsten Preis
auszugehen.

Der Steuerpflichtige hat sich bei der Preisermittlung im Urteilssachverhalt auf die so genannte
Preisvergleichsmethode (d.h. auf eine auch gegeniber anderen Abnehmern angewandte
Preisliste) gestitzt; diese Methode lehnt der Bundesfinanzhof allerdings ab. statt dessen halt
der Bundesfinanzhof die so genannte Wiederverkaufspreismethode flir angemessen; diese
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Methode geht von dem am Markt erzielbaren Verkaufspreis aus und ermittelt den steuerlich
anzusetzenden Einkaufspreis durch den Abzug einer fremdiblichen Handelsspanne.

Sonstiges

Bedeutung der steuerlichen Behandlung von Kapitallebensversicherungen

Kapitallebensversicherungen waren und sind ein weit verbreiteter Bestandteil der persdnlichen
Altersvorsorge. In der Vergangenheit haben zu ihrer Attraktivitédt gewichtige steuerliche Vorteile
beigetragen. Auch nach neuer Rechtslage erfolgt unter bestimmten Bedingungen eine deutliche
steuerliche Begunstigung.

Die Nutzung der steuerlichen Besonderheit unter dem neuen Recht erfordert, da} bestimmte
Voraussetzungen erflllt werden. Da der Gesetzeswortlaut der Neuregelung diverse Fragen offen
lalt, hat das Bundesministerium der Finanzen mit der Verdffentlichung eines umfangreichen
Schreibens die Verwaltungsauffassung konkretisiert (Schreiben des Bundesministeriums der
Finanzen vom 22.12.2005, Aktenzeichen IV C 1 — S 2252 — 343/05) und damit zugleich auch
den einzelnen Finanzdmtern die steuerliche Behandlung der entsprechenden Versicherungen
vorgeschrieben.

Mit der vorliegenden Beilage werden auf der Basis dieser Verwaltungsauffassung die besonders
praxisrelevanten Aspekte dargestellt.

Hinweis:

Besprochen wird in diesem Schreiben des Bundesministeriums der Finanzen und entsprechend auch in
der vorliegenden Beilage ausschliefllich die steuerliche Behandlung von Kapitalversicherungen mit
Sparanteil und von Rentenversicherungen mit Kapitalwahlrecht (soweit nicht die Rentenzahlung
gewahlt wird).

Andere Versicherungsformen, z.B. private Leibrentenversicherungen, wenn die Anspriche nicht
vererblich, nicht Ubertragbar, nicht beleihbar, nicht verdufRerbar und nicht kapitalisierbar sind, werden
steuerlich anders behandelt: In der Ansparphase erfolgt eine (begrenzte) steuerliche Berlicksichtigung der
Beitrdge als Sonderausgaben, in der Auszahlungsphase dagegen eine steuerliche Erfassung (so
genannte nachgelagerte Besteuerung).

Fortgeltung bisherigen Rechts fiir Altvertrage

In der Vergangenheit wurden Kapitallebensversicherungen in zweifacher Weise steuerlich
privilegiert: Unter  bestimmten Bedingungen galt eine Steuerfreiheit  der
Lebensversicherungsertrage und daneben die (der Hohe nach begrenzte) Abzugsfahigkeit der
Beitrdge als Sonderausgaben. Diese Vorteile hat der Gesetzgeber nun fur ab dem 1.1.2005
abgeschlossene Vertrage weitestgehend abgeschafft.

a) Zweifelsfragen beim Ubergang vom alten zum neuen Recht

MaRgeblich fur die Anwendung des alten Rechts ist der Zeitpunkt des Vertragsabschlusses
vor dem 1.1.2005. Der Vertrag kommt zwar erst mit dem Zugang der Annahmeerklarung des
Versicherers zustande; fir steuerliche Zwecke st aber auf das Datum des
Versicherungsscheins oder auf das Datum der Annahmeerkldarung abzustellen.

Schlieen Eltern fiir ihr minderjahriges Kind einen Versicherungsvertrag dergestalt ab, daf
das Kind Versicherungsnehmer wird, so ist das Rechtsgeschéaft bis zu dessen Genehmigung
durch das Familiengericht oder durch das Kind bei Eintritt der Volljahrigkeit schwebend
unwirksam; die Genehmigung wirkt aber dann zuriick, so daf} Vertrage als noch im Jahr 2004
geschlossen gelten kénnen.
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b) Steuerschidliche Anderungen und zulidssige Beitragserh6hungen bei bereits
bestehenden Vertragen

Vertragsanderungen bei Altvertrdgen sind aufgrund der steuerlichen Risiken mit duBerster
Sorgfalt vorzunehmen. Werden wesentliche Vertragsbestandteile verlangert oder erhéht
(Laufzeit oder Beitragszahlungsdauer, hohere Beitragszahlungen oder Versicherungssumme),
lauft zwar der alte Vertrag unverandert weiter, aber die auf die verlangerten oder erhdhten
Komponenten entfallenden Vertragsbestandteile sind steuerlich als gesonderter neuer Vertrag
zu behandeln.

Hinsichtlich etwaiger bei Vertragsabschluf® bereits vereinbarter Beitragsanpassungen ist im
Einzelfall das Vorliegen eines GestaltungsmiBbrauchs zu prifen. Dieser ist jedenfalls zu
verneinen, wenn

— die Erhéhung 20 % des bisherigen Beitrags oder
— 250 € jahrlich nicht Ubersteigt oder

— der erhohte Beitrag nicht hoher ist als der Beitrag, der sich bei einer jahrlichen Erhéhung um
20 % seit Vertragsabschlul ergeben hatte, oder

— der Jahresbeitrag bis zum flinften Jahr der Vertragslaufzeit auf nicht mehr als 4 800 €
angehoben wird und der im ersten Jahr der Vertragslaufzeit zu zahlende Versicherungsbeitrag
mindestens 10 % dieses Betrags ausmacht (so genannte Starterpolicen).

Unbeachtlich ist dabei, ob die Beitragsdynamisierung durch Anwendung eines Prozentsatzes
oder eines vergleichbaren Dynamisierungsfaktors, bezifferter Mehrbetrage oder durch im Voraus
festgelegte feste Betrage ausgedriickt wird.

Zu Gunsten der Steuerpflichtigen gewahrt die Finanzverwaltung sogar eine Reparaturklausel,
wenn fir 2005 oder 2006 eine Beitragssenkung vereinbart wird und nach der Senkung die
vorgenannten Grenzen nicht mehr Uberschritten werden.

Beispiel:

Sachverhalt: Ein Steuerpflichtiger hat bereits 2003 einen Kapitallebensversicherungsvertrag mit einem
jahrlichen Beitrag von 1 000 € abgeschlossen und dabei vereinbart, dal sich der Beitrag alle drei Jahre
um 70 % erhoht.

Loésung: Diese Dynamisierung ist kein GestaltungsmiRbrauch, da der nach Ablauf von drei Jahren erhéhte
Beitrag nicht hoher ist als der Beitrag, der sich bei einer jahrlichen Anpassung von 20 % ergeben wiirde:
Beitrag bei Erhéhung um 70 %: 1 700 €; Beitrag bei jahrlicher Erhéhung um 20 %: 1 200 € nach erster,
1 440 € nach zweiter und 1 728 € nach dritter Anpassung. Der Vertrag ist demnach in vollem Umfang als
Altvertrag anzusehen.

Besteuerung von Neuvertragen

a) Ansparphase

In der Ansparphase erfolgt fur die angesprochenen Kapitallebensversicherungen keine
steuerliche Begiinstigung mehr. Insbesondere scheidet der bislang mdgliche
Sonderausgabenabzug aus. Geférdert wird unter sehr strengen Anforderungen nur noch die so
genannte ,Rurup-Rente”.

Hinweis:

Sonstige Vorsorgeaufwendungen, das sind Beitrdge zu Versicherungen gegen Arbeitslosigkeit, zu
bestimmten Erwerbs- und Berufsunfahigkeitsversicherungen, zu Kranken-, Pflege-, Unfall- und
Haftpflichtversicherungen sowie zu reinen Risikolebensversicherungen koénnen im Rahmen des
Hoéchstbetrags von 2400 € pro Jahr (fir Arbeitnehmer und Rentner lediglich 1500 €) weiterhin als
Sonderausgaben berlcksichtigt werden. Bei den meisten Steuerpflichtigen wird dieser Hochstbetrag
allerdings schon durch Beitrdge zur gesetzlichen Sozialversicherung bzw. Krankenversicherung
aufgezehrt sein, so dal} diese Abzugsfahigkeit in der Praxis ins Leere laufen wird.

b) Auszahlungsphase

In der Auszahlungsphase sind aus steuerlicher Sicht folgende Leistungen des Versicherers zu
unterscheiden:

— Leistungen bei Risikoeintritt: Leistet der Versicherer bei Eintritt des mit der Versicherung
untrennbar verbundenen charakteristischen Hauptrisikos (Tod, Unfall), so wird diese Leistung
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steuerlich nicht erfaft.

— Leistungen im Erlebensfall: Demgegeniiber wird eine Versicherungsleistung im Erlebensfall
besteuert, und zwar wird als Ertrag der Unterschiedsbetrag zwischen der
Versicherungsleistung und der Summe der auf sie entrichteten Beitrage erfal’t. Beitrage auf
versicherte Nebenrisiken (z.B. Berufsunfahigkeit) sind dabei herauszurechnen.

Beispiel:

Der Steuerpflichtige S zahlt in eine Kapitallebensversicherung Uber 30 Jahre insgesamt 50 000 € an
Versicherungsbeitragen einschlieRlich des Risikoanteils fiir den Todesfall ein. Der Versicherungsvertrag
wurde im Jahr 2005 abgeschlossen (Neuvertrag). Fir das im Vertrag zusatzlich versicherte
Berufsunfahigkeitsrisiko zahlt er zusatzlich Beitrdge in Hohe von insgesamt 20 000 €. Dieses Risiko tritt
aber nicht ein. Vielmehr erhdlt S aus dem Vertrag mit Vollendung des 58. Lebensjahrs 100 000 €
ausgezahlt.

Damit errechnen sich die steuerpflichtigen Kapitalertrage wie folgt: Versicherungsleistung 100 000 €
abziiglich darauf entrichteter Beitrage 50 000 € = 50 000 € Unterschiedsbetrag.
Die Beitrage zur Berufsunfahigkeitsversicherung sind im Rahmen dieser Berechnung nicht abziehbar,
da sie nicht zu den ,auf die Versicherungsleistung geleisteten Betragen“ zahlen.
UberlaRt der Versicherte dem Versicherer das Kapital nach dem Ablauftermin (so genanntes
Parkdepot), liegt aufgrund der erlangten Verfligungsmacht bereits ein steuerlicher Zuflu® vor.

— Leistungen bei Riickkauf: Ein Rickkauf liegt vor, wenn der Vertrag vorzeitig ganz oder
teilweise beendet wird (aufgrund von Rucktritt, Kiindigung oder Anfechtung). Fir diesen Fall
ist regelmaRig vereinbart, dal® der Versicherer einen Ruckkaufswert zu erstatten hat. Diese
Erstattungsleistung ist steuerlich zu erfassen. Da bei sehr frihzeitigem Rickkauf der
Ruckkaufswert gewohnlich niedriger ist als die Summe der geleisteten Beitrége, kann es auch
zu einem negativen Unterschiedsbetrag (Berechnung wie bei Leistungen im Erlebensfall)
kommen, der dann auch mit anderen positiven Einklnften verrechnet werden kann.

— Leistungen durch ,Entnahme“ des Deckungskapitals: Gestaltungen, die auf eine
~Steuerneutrale voribergehende Entnahme® des Deckungskapitals abzielen, sind steuerlich
als Erlebensfallleistungen zu betrachten und damit steuerlich zu erfassen; spatere
,Ruckzahlungen® gelten wiederum als Beitragsleistungen.

Nach wie vor kann es sich bei diesen Lebensversicherungen aber um eine steuerlich attraktive
Form handeln, da nur die Halfte der Ertrage erfal3t wird (d.h. es tritt die Wirkung einer halftigen
Steuerbefreiung ein), wenn die Versicherungsleistung nach Vollendung des 60. Lebensjahrs
des Steuerpflichtigen und nach Ablauf von zwdlf Jahren seit dem Vertragsabschlul ausgezahlt
wird.

Abgrenzung der betroffenen Versicherungen

a) Kapitalversicherungen mit Sparanteil

Unter die Neuregelung fallen Kapitalversicherungen mit Sparanteil. Diese Versicherungsform
kann in folgenden Fallvarianten auftreten:

— Kapitalversicherung auf den Todes- und Erlebensfall: Bei dieser klassischen
Kapitallebensversicherung leistet der Versicherer, wenn die versicherte Person den im
Versicherungsschein genannten Auszahlungstermin erlebt oder wenn die versicherte Person
vor dem Auszahlungstermin verstirbt. Steuerpflichtig ist aber nur die Leistung im Erlebensfall,
nicht dagegen (wie bislang auch) die Leistung im Todesfall. Die Besteuerung ist unabhangig
davon, ob der Vertrag ein Rentenwahlrecht vorsieht und ob der Vertrag gegen Einmalbetrag
oder gegen laufende Beitragszahlung vereinbart wird.

— Kapitalversicherung auf den Todes- und Erlebensfall mit Rentenwahlrecht: Wird bei
einer Kapitalversicherung mit Rentenwahlrecht die Rentenzahlung gewahlt, so flielen dem
Steuerpflichtigen die Ertrage in dem Zeitpunkt steuerlich zu, in dem die Kapitalleistung im
Erlebensfall zu leisten ware. Lediglich das nach Abzug von Kapitalertragsteuer vorhandene
Kapital steht flr die Verrentung zur Verfiigung. Die Rentenzahlungen unterliegen mit dem
Ertragsanteil der Besteuerung.

— Unfallversicherung mit garantierter Beitragsriickgewahr: Bei diesen Versicherungen wird
neben den Beitragsbestandteilen fiir die Abdeckung des Unfallrisikos sowie des Risikos der
Beitragsriickzahlung im Todesfall und der Verwaltungskosten ein Sparanteil erbracht, der
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verzinslich angelegt wird. Die Versicherungsleistung bei Ablauf der
Versicherungsvertragslaufzeit gehoért zu den steuerpflichtigen Einnahmen, nicht aber die
Versicherungsleistung bei Eintritt des versicherten Risikos.

— Kapitalversicherung mit festem Auszahlungszeitpunkt (Termfixversicherung): In dieser
Fallvariante wird die Versicherungsleistung nur zu einem festen Zeitpunkt ausgezahlt. Im Falle
eines vorzeitigen Versterbens der versicherten Person wird in der Regel die
Versicherungssumme noch nicht sofort ausgezahlt, sondern es endet lediglich die
Beitragszahlungsdauer. Die Leistungen aus einer solchen Versicherung gehéren nur dann zu
den steuerpflichtigen Einnahmen, wenn die versicherte Person den festen Zeitpunkt erlebt.
Verstirbt die versicherte Person, so wird die Auszahlung unabhangig vom
Auszahlungszeitpunkt nicht der Besteuerung unterworfen.

— Kapitalversicherung auf verbundene Leben: Die Erlebensfallleistung ist bei einer
Kapitalversicherung auf verbundene Leben zu erbringen, wenn alle versicherten Personen den
Ablauftermin erleben. Die Erlebensfallleistung ist nach den allgemeinen Grundsatzen
steuerpflichtig; eine Todesfallleistung unterliegt nicht der Besteuerung.

— Kapitalversicherung mit lebenslangem Todesfallschutz: Bei einer solchen Versicherung
leistet das Versicherungsunternehmen grundsatzlich nur, wenn die versicherte Person stirbt.
Ziel des Abschlusses einer solchen Versicherung ist die Abdeckung der im Todesfall
entstehenden Kosten, z.B. Erbschaftsteuer und zivilrechtlich bedingte Ausgleichszahlungen im
Rahmen einer Erbschaftsvereinbarung. Die Versicherungsleistung im Todesfall stellt keine
steuerpflichtige Einnahme dar. Soweit aber nach den vertraglichen Vereinbarungen die
Méglichkeit besteht, zu Lebzeiten der versicherten Person eine Versicherungsleistung
abzurufen, so dal® die Versicherung dann ganz oder teilweise beendet wird, entstehen
insoweit steuerpflichtige Einnahmen.

b) Rentenversicherungen mit Kapitalwahlrecht

Unter dem Aspekt der Steuerersparnis kommt nach der gesetzlichen Neuregelung den
Rentenversicherungen mit Kapitalwahlrecht eine besondere Bedeutung zu. Denn aus diesen
Versicherungen wird nur die Kapitalauszahlung besteuert. Wird hingegen vom
Versicherungsnehmer die Rentenzahlung gewahlt, bleiben die Kapitalertrage aus der
Ansparphase unversteuert; steuerlich erfallt werden nur die in den Rentenzahlungen
enthaltenen Ertragsanteile und damit die Zinsen, die aufgrund der gestreckten Auszahlung
entstehen.

Unter dem Begriff der Rentenzahlung versteht die Finanzverwaltung einen ,gleich
bleibenden oder steigenden wiederkehrenden Bezug“— und zwar zeitlich unbeschrankt fur die
Lebenszeit der versicherten Person (lebenslange Leibrente).

Werden dagegen wiederkehrende Beziige vereinbart, die gerade nicht auf Lebenszeit, sondern
auf eine festgelegte Dauer zu zahlen sind (Zeitrente), so fehlt es am Wagnischarakter der
Leibrenten, so dall von einer Kapitalauszahlung in gestreckter Form (steuerpflichtige
Ratenzahlung) und nicht von einer Rentenzahlung aus einer Rentenversicherung auszugehen
ist.

Bei abgekiirzten Leibrenten ist die Absicherung des Langlebigkeitsrisikos regelmaRig zu
verneinen, so dal} die Finanzverwaltung vom Vorliegen einer steuerpflichtigen Ratenzahlung
ausgeht.

Verlangerte Leibrenten zeichnen sich dadurch aus, dal} sie auf Lebenszeit, mindestens aber fir
eine bestimmte Anzahl von Jahren (Rentengarantiezeit) ausgezahlt werden — gegebenenfalls
auch an die Hinterbliebenen. lhre steuerliche Behandlung ist davon abhéangig, ob die
Rentengarantiezeit hinter der mittleren Lebenserwartung der versicherten Person zurtickbleibt.
Fur diesen Fall (Garantiezeit entspricht der Lebenserwartung oder ist kirzer) ist auch fir den
Rechtsnachfolger (Erben) die glnstige Besteuerung der Ertragsanteile anzuwenden, andernfalls
treten auch hier die Folgen einer steuerpflichtigen Ratenzahlung ein.

Auf jahrlich schwankende UberschuBbeteiligungen, die neben einem gleich bleibenden oder
steigenden Sockelbetrag aus der Auszahlungsphase als eine Art Zusatzrente gewahrt werden,
ist ebenfalls die giinstige Besteuerung der Ertragsanteile anzuwenden. Demgegeniber mul} eine
aus den Uberschiissen der Ansparphase gebildete Zusatzrente dem Erfordernis ,gleich
bleibend oder steigend wiederkehrend” entsprechen.



27

Erfolgt bei fondsgebundenen Versicherungen die Auszahlung in Form einer konstanten Anzahl
von Investmentanteilen, so stellt dies keinen ,gleich bleibenden Bezug“ und damit keine
begtinstigte Rentenzahlung dar.

Die Todesfallleistung einer Rentenversicherung gehort nicht zu den steuerpflichtigen
Einnahmen.

¢) Fondsgebundene Lebensversicherungen

Bei fondsgebundenen Lebensversicherungen ist die Héhe der Leistung im Gegensatz zu
konventionellen Lebensversicherungen direkt von der Wertentwicklung der in einem besonderen
Anlagestock angesparten Vermdgensanlagen abhiangig. Ublicherweise erfolgt eine Anlage in
Investmentfondsanteilen. Die Ertrage aus dieser Versicherungsform gehdren unter den
gleichen Voraussetzungen zu den steuerpflichtigen Einkiinften aus Kapitalvermdgen wie
Ertrage aus konventionellen Lebensversicherungen.

Ublich sind Vertrége, bei denen der Versicherungsnehmer einen oder mehrere Investmentfonds
selbst wahlen kann, wobei die Auswahl flir =zuklnftige Sparanteile wahrend der
Versicherungsdauer regelmafig geandert werden kann (Switchen) oder teilweise auch das
Recht besteht, bereits investierte Sparanteile in andere Fonds umzuschichten (Shiften). Solche
Umschichtungen stellen keine steuerrelevanten Zuflisse dar.

d) Reine Risikoversicherungen

Nicht als Einkinfte aus Kapitalvermégen erfalt werden Leistungen aus reinen
Risikoversicherungen, d.h. aus

Risikolebensversicherungen,

Unfallversicherungen ohne garantierte Beitragsriickzahlung,

Berufsunfahigkeitsversicherungen,

Erwerbsunfahigkeitsversicherungen und

Pflegeversicherungen.

Bei reinen Risikoversicherungen zahlt die Barauszahlung von Uberschiissen
(UberschuRbeteiligung des Versicherungsnehmers oder Bezugsberechtigten) sowie die
Auszahlung solcher Uberschiisse zusammen mit der Versicherungssumme weder zu den
Kapitalertragen im Sinne der Neuregelung noch zu den sonstigen Kapitalertragen.

Hinweis:

Sonstige Versicherungen mit Sparanteil, z.B. Berufsunfahigkeitsversicherungen mit garantierter
Beitragsriickzahlung, fallen nicht unter die Neuregelung, sondern sind nach den allgemein giltigen
Regelungen zu versteuern.

Leistungen aus solchen reinen Risikoversicherungen kénnen, wenn sie als Rente gezahlt
werden, allerdings der Besteuerung nach anderen Vorschriften (z.B. als wiederkehrende
Bezlige) unterliegen, weil die in der gestreckten Auszahlung enthaltenen Zinsen zu versteuern
sind.

e) Abgrenzung zu Kapitalanlageprodukten ohne Versicherungscharakter

Die durch eine Lebensversicherung typischerweise abgedeckten Gefahren sind der Tod
(Todesfallrisiko) oder die ungewisse Lebensdauer (Erlebensfallrisiko, Langlebigkeitsrisiko).
Bei der Unfallversicherung mit garantierter Beitragsriickzahlung stellen das Unfallrisiko und das
Risiko der Beitragsrickzahlung im Todesfall die mit der Versicherung untrennbar verbundenen
Hauptrisiken dar.

Das Vorliegen eines Versicherungsvertrags ist zu verneinen bei so genannten
Kapitalisierungsgeschiften, bei denen unter Anwendung eines mathematischen Verfahrens
die im Voraus festgesetzten einmaligen oder wiederkehrenden Pramien und die Gdbernommenen
Verpflichtungen nach Dauer und Héhe festgelegt sind.

Vom Vorliegen eines Versicherungsvertrags ist in der Regel auszugehen, wenn es sich um eine
Lebensversicherung oder Unfallversicherung im Sinne des Versicherungsaufsichtsrechts
handelt; in diesen Fallen soll die Finanzverwaltung nur in offensichtlich zweifelhaften Einzelfallen
den Umfang der Risikotragung priifen.
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Biometrisches Risiko bei einer Kapitalversicherung: Der Anwendungsbereich der
Neuregelung setzt voraus, dal’ ein Risiko abgedeckt wird, das aus der Unsicherheit und
Unberechenbarkeit des menschlichen Lebens fiir den Lebensplan des Menschen erwachst
(so genanntes biometrisches Risiko). Erforderlich ist, dal® die versprochene Todesfallleistung
Uber die Auszahlung des im Todesfall vorhandenen Deckungskapitals hinausgeht, d.h., daR die
Todesfallleistung mindestens der Hohe der garantierten Erlebensfallleistung entsprechen
sollte. Bleibt die versprochene Todesfallleistung namlich hinter der versprochenen
Erlebensfallleistung zuriick, besteht die Gefahr, dal} die Finanzverwaltung den Vertrag in ein
Versicherungsprodukt einerseits und ein Kapitalanlageprodukt andererseits aufteilt.

Biometrisches Risiko bei einer Rentenversicherung: Die Absicherung des so genannten
Langlebigkeitsrisikos  ist ~ Wesensmerkmal einer Rentenversicherung, d.h., das
Versicherungsunternehmen tbernimmt das Risiko, bei Uberdurchschnittlich langer Lebensdauer
des Versicherten mehr als das vorhandene Deckungskapital an den Rentenbezugsberechtigten
leisten zu missen. Ein biometrisches Risiko wird also nur dann abgesichert, wenn die Hoéhe der
auszuzahlenden Leistung aufgrund der ungewissen Lebensdauer der versicherten Person
ungewil} ist. Eine Rentenversicherung liegt nur dann vor, wenn dieses Risiko schon mit
Vertragsabschluf Gibernommen wird, was voraussetzt, dafl mit Vertragsabschlul® entweder eine
konkrete Rentenhdhe oder aber ein Rentenfaktor garantiert wird.

Hinweis:

Ist das Kriterium des biometrischen Risikos nicht erfullt und liegt daher kein Versicherungsvertrag im
Sinne der gesetzlichen Neuregelung vor, so richtet sich die Besteuerung des Kapitalertrags nach den
allgemein giiltigen Regelungen, weil dann davon auszugehen ist, daR eine Uberlassung von Kapital zur
Nutzung gegen Entgelt vorliegt.

Mit freundlichen Griif3en
lhr MAW-Team



